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U IME NARODA

Upravni sud Crne Gore, u vijecu sastavljenom od sudija Biserke Bukvic,
kao predsjednika vije¢a, Fadila Kardovi¢a i dr Vesne Vuckovic, kao clanova
vijeda, uz ucescée sluzbenika suda Marine Nedovi¢, kao zapisnicara, rjesavajuci
upravni spor po tuzbi tuZioca Haider Extrem Energy d.o.o. — Podgorica.protiv
rjeenja tuzenog Ministarstva odrzivog razvoja i turizma - Podgorica, broj 05-
4546/14 od 27.01.2012. godine, u nejavnoj sjednici, odrzanoj dana 15.04.2015.
godine, donio je

PRESUDU

Tuzba se odbija.

Obrazlozenje

Osporenim rie$enjem oglaseno je niStavim rjeSenje Ministarstva odrzivog
razvoja i turizma broj 05-4546/14 od 27.01.2012. godine, kojim je DOO "Haider
Extrem Energy — Podgorica, izdata gradjevinska dozvola za izgradnju male
hidroelektrane mHE "Bjelojevic¢i” — opsStina Mojkovac, u zahvatu Prostornog

plana Crne Gore.

TuZilac u tuZbi osporava zakonitost rjeSenja tuzenog organa isticuci da je
tuZeni organ prilikom ponistaja gradjevinske dozvole postupio suprotno Zakonu.
Navodi da je prekrSeno nacelo zakonitosti jer je ugovor raskinut na osnovu
izjave Ministarstva ekonomije, a ne u sudskom postupku. Gradjevinska dozvola
mogla se oglasiti niStavom samo ako nije ispunjen jedan od uslova iz rjesenja o
dobijanju gradjevinske dozvole. Obaveza komunalne naknade definisana je
ugovorom izmedju opstine Mojkovac i njega. Opstina nije potpisala protokol o
saradnji prilikom izgradnje i eksploatacije malih hidroelektrana na Bjelojevickoj
rijeci, iako su pripremni radovi poceli 15.06.2012. godine. Predlaze da Sud
tuZbu uvazi i osporeno rjesenje ponisti.

TuZeni organ je u odgovoru na tuzbu ostao pri navodima osporenog
rjieSenja i istakao da su se u predmetnoj stvari stekli uslovi za oglasavanje
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nistavim rjeSenja o izdavanju gradjevinske dozvole tuziocu, jer njegovo
izvrSenje viSe nije moguce. Predlaze da Sud tuzbu odbije kao neosnovanu.

Nakon razmatranja spisa predmeta, ocjene navoda tuzbe i odgovora na
tuzbu sud je nasao da tuzba nije osnovana.

Po nalazenju suda postupak koji je predhodio donosenju osporenog
rjeéenja sproveden je u skladu sa pravilima postupka, CinjeniCno stanje je
pravilno i potpuno utvrdjeno i na isto pravilno primijenjen materijalni propis, pa
se tuzbom neosnovano osporava zakonitost rjesenja.

Odredbom ¢&lana 260. stav 1. tacka 3. Zakona o opstem upravnom
postupku ("Sl.list RCG", broj 60/03 i "Sl.list CG", broj 32/11), propisano je da
se, izmedu ostalog, niStavim oglasava rjesenje Cije izvrSenje nije moguce.

Iz spisa predmeta se utvrdjuje da je rjeSenjem tuzenog, broj 05-4546/14
od 27.01.2012. godine, tuziocu izdata gradjevinska dozvola za izgradnju male
hidroelektrane mHE "BjelojeviCi” — opstina Mojkovac, u zahvatu Prostornog
plana Crne Gore. Zakljuckom Vlade Crne Gore, broj 06-1183/3 od 06.06.2013.
godine, usvojenoj na sjednici od 24.05.2013. godine, utvrdjeno je u tacki 1. |
2., da je usvojena Informacija o realizaciji Ugovora o koncesiji po
kombinovanom DBOT aranzmanu za istrazivanje vodotoka Bistrica, broj 01-
846/2 i Ugovora o koncesiji po kombinovanom DBOT aranZmanu za istrazivanje
vodotoka Bjelojevicka, broj 01-849/2, te da se nakon njenog usvajanja
raskidaju navedeni ugovori o koncesiji i istim ustanovljena obaveza Ministarstva
ekonomije da preduzme neophodne procedure u dijelu sprovodjenja realizacije
raskida tih ugovora.

Polazeéi od navedenog i citirane zakonske odredbe, Sud nalazi da je
tuZeni pravilno postupio kada je rieSenjem oglasio nistavim rjesenje o izdavanju
gradevinske dozvole tuziocu za izgradnju male hidroelektrane mRE "Bjelojevici"
— opstina Mojkovac, u zahvatu Prostornog plana Crne Gore. Gradjevinska
dozvola je izdata, izmedju ostalog, na osnovu ugovora o koncesiji po
kombinovanom DBOT arandZmanu za istrazivanje vodotoka Bistrica, broj 01-
846/2, a taj ugovor je raskinut pod brojem 01-27/80 od 14.05.2013. godine, |
na osnovu zaklju¢ka Vlade Crne Gore broj 06-1183/3 od 06.06.2013. godine
(usvojeno na sjednici od 24.05.2013.g.), jer tuzilac nije ispunio uslove
navedene u ugovoru i aneksu ugovora. RjeSenje o izdavanju gradjevinske
dozvole za izgradnju mHE “Bjelojevicka” — opStina Mojkovac, tuzeni organ
osnovano je oglasio niStavim, jer izvrSenje tog rjesenja, kojim je izdataa
gradjevinska dozvola, vise nije moguce. Za svoju odluku tuzeni organ je dao
valjane i jasne razloge, koje prihvata i ovaj sud.

Sud je cijenio i ostale navode tuzbe, posebno navod koji se odnosi na
sudsku nadleZznost u predmetnoj pravnoj stvari, ali je kod Cinjenice da je
Aneksom broj 2 Ugovora o koncesiji kao jedan od razloga za raskid ugovora
oredvidjeno i neispunjenje bilo koje od obaveza utvrdjenih clanom 2. Aneksa
ugovora 0 koncesiji, Sto je, u konkretnom slucaju, i da je Aneks ugovora
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potpisao tuZilac, ¢ime je pristao na uslove predvidene u istom, nasao je da oni
nijesu od uticaja na donosenje drugacije odluke u konkretnoj pravnoj stvari.

Iz iznijetih razloga a na osnovu clana 37. stav 1. Zakona o upravnom
sporu, odluceno je kao u dispozitivu presude.

UPRAVNI SUD CRNE GORE
Podgorica, 15.04.2015. godine
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