Obrazac bodovne liste *

Naziv ministarstva:

Ministarstvo ekonomskog razvoja i turizma

Naziv i godina objave javnog konkursa:

»Iinformisan i aktivan potroSac je zasti¢en potroSac — Jacanje sistema zastite potrosaca u Crnoj Gori za 2023. godinu®,

2023. godina

Naziv projekta, odnosno programa:

,Zastita potro§aca na prvom mjestul”

Naziv nevladine organizacije:

,Gradanska inicijativa mladih®, RoZaje

Kriterijum
(ukupan broj bodova)

Mjerilo
(raspon bodova)

Broj bodova

Obrazlozenje dodijeljenih bodova

1. Doprinos ostvarivanju javnog
interesa i realizaciji strateskih ciljeva u
odredenoj oblasti projekta, odnosno
programa

(do 35 bodova)

1.1. Povezanost projekta, odnosno programa sa
prioritetnim oblastima od javnog interesa, definisanih
strateskim dokumentima, politikama i zakonima (do 10
bodova)

Projekat ¢e se realizovati u oblasti zastitz
potroSaca. U prijavi se navodi da je projeka
povezan sa oba strateska dokumenta koja st
kao prioritetni naglaseni u Javnom konkursu
Ali, samo su taksativno nabrojani bez ikakvog
Sireg objasnjenja. S obzirom da su samg
nabrojana strateSka dokumenta, u prijavi nije
objasnjeno kojem cilju u okviru strateskog
dokumenta doprinosi i nije receno da li ¢e sg
moci mjeriti taj doprinos kroz pokazatelje koj
su ujedno i pokazatelji na nivou strateskog
dokumentaili plana.

1.2. Obrazlozenje potrebe za realizacijom projekta,
odnosno programa (do 5 bodova)

U projektnoj prijavi nista nije receno o
potrebama za realizacijom projekta. Aplikant
je pisao o tome kako zastititi potrosaca od
prevare, a ne koje su to potrebe za
realizacijom ovog i ovakvog projekta.
Doduse, iz Citavog teksta se moie izvesti
zakljucak da postoji potreba za edukacijom o
pravima potrosaca, ali to je samo zakljucak
nezavisnog procjenitelja. U prijavi nije jasno
opisana hijerarhija uzrok—posljedica
srediSnjeg problema odnosno potrebe.
Realno, sprovodenje planiranih aktivnosti
moze dovesti do rjeSavanja/doprinijeti




rieSavanju navedenih problema, ali nijesu
navedeni nikakvi statisticki i drugi dostupni
podaci koji dokazuju opisano stanje.

1.3 Jasno definisanje ciljnih grupa i broja korisnika (do
5 bodova)

Aplikant navodi da je ciljna grupa: svi gradani
Crne Gore (gradanke se ne pominju) i
presiroko je postavljena. Ta ciljna grupa je
navedena i u Javnom konkursu. Struktura
krajnjih korisnika je ista kao i ciljne grupe, $to
navodi na zakljucak da Aplikant ne razlikuje
ove dvije kategorije. Naime, ciljna grupa je
ona grupa fizickih ifili pravnih osoba c¢iji se
problemi i potrebe direktno rjeSavaju kroz
projekat i uklju¢eni su u odredenom broju u
projektne aktivnosti. Ciljna grupa mora biti
jasno kvantifikovana u okviru opisa projekta.
Krajnji korisnici su sve one grupe fizickih i/ili
pravnih lica na koje projekat pozitivno utice,
ali nijesu direktno ukljuéene u aktivnosti. Od
NVO se traZzi da jasno definise sve ciljne
grupe u okviru projekta, kao i krajnje
korisnike, i da obrazlozZi. Nije kvantifikovan
broj pripadnika ciljnih grupa koji se planira
ukljuciti u projekat, zatim nije opisan nacin
selekcije i ukljucivanja ciljnih grupa u
projekat. Upitno je da li je taj plan realan.
Dalje, nije objasnjeno kako ce se pratiti i
mjeriti ucestvovanje ciljne grupe u okviru
projekta.

1.4. Doprinos projekta odnosno programa rjesavanju
problema ciljnih grupa i korisnika (do 5 bodova)

Doprinos projekta rjesavanju problema
ciljnih grupa i korisnika je objasnjen samo u
jednoj recenici. Kada nije dobro obrazloZenje




potrebe za realizacijom projekta, kada nijesu
dobro odredene ciljne grupe, onda ni
doprinos projekta ne moZe biti dobro
objasnjen. Projekat moze realno
rijediti/doprinijeti  rjeSavanju navedenih
problema ili namirenju potreba, ali nijesu
navedeni nikakvi statisticki i drugi dostupni

podaci koji dokazuju opisano stanje.

1.5. Doprinos projekta, odnosno programa u

U projektnoj prijavi je navedeno da se projeka
realizuje na teritoriji Citave Crne Gore. Kada sé
izracuna prosjek razvijenosti Citave Crne Gore
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2. Kvalitet prijavljenog projekta, Predstavljen je jedan opsti cilj (povecanje
odnosno programa informisanosti i svijesti gradana o poboljsanj
(do 30 bodova) s o % T 2
zaStite  potroSaca) i jedan specificn
(predstavljanje nacina na koji se potro3ac
2.1. Ciljevi projekta, odnosno programa jasni, dostizni, zastititi u raznim situacijama) koji su u skladt
mijerljivi i realni a predloZene aktivnosti osmisljene tako 5 sa Javnim konkursom. Oba ova cilja s

da vode ka ostvarenju cilieva (do 10 bodova)

maltene ista, nemaju indikatora. Naveden je
ocekivani mijerljivi rezultat, po okonéanijt
projekta, koji nije mijerljiv. Naime, nije
mjerljivo povecana informisanost gradanz
zato $to ne znamo polaznu osnovu, pa zato




nijesmo u stanju da kazemo da i je bild
povecanja informisanosti i za koliko? (u
ranijem tekstu nijesu dati nikakvi statistick
podaci o trenutnom stanju). PredloZeni plar
aktivnosti je detaljno opisan i realan — jasng
definisani koraci, uloge stejkholdera, al
metode kojima ¢e se sprovoditi aktivnost
nijesu dovoljno dobro objasnjene (ita znaci

studio, kamera, racunar — trebalo je tg

2.2. Projekat, odnosno program sadrzi jasan plan za
pracenje i procjenu uspjesnosti (do 5 bodova)

detaljnije objasniti).

Napravljen je Plan za pradenje i procjent
uspjesnosti, zna se ko ¢e to raditi (Koordinato
projekta). Navedene su metode pracenja, bice
pisanja lzvjestaja koji ¢e biti dostavljen organy
drZzavne uprave koji je finansirao projekat, al
nece biti eksterne evaluacije.

2.3. Uskladenost predlozenog budzeta sa planiranim
aktivnostima i opravdanost trazenog budzeta i projekta
(do 10 bodova)

BudZet je naveden, ali ima nedostataka.
Najveci nedostatak je sto se, ¢ak, neéto vise
od 77% ukupnog budeta koristi na isplate
zarada, naknada i honorara. Prilikom
navodenja visine ovih isplata nijesu
navedene jedini¢ne cijene.
Takode, prilikom navodenja trotkova za
izradu bro3ura i lifleta nijesu navedene
jedinitne cijene (doduse ima ih u
obrazloZenju troska).

2.4. Jasno odredena odrZivost projekta, odnosno
programa (do 5 bodova)

Projekat je odriiv jer ¢e radio i video spot, kad
i brosura, lifleti biti trajno dostupni u;

aw o

mogucnost koriS¢enja na sajtu.

UKUPNO BODOVA PO 2. KRITERIJUMU:
(najviSe 30 bodova)

16




nerazvijenim opstinama (organizovanje obuka, seminara, radionica, okruglih stolova). Nesto vise od 77% ukupnog budzeta koristi na isplate
zarada, naknada i honorara.
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Mjesto i datum: Potpis nezavisnog procjenjivaca

* sadriaj obrasca bodovne liste za bodovanje projekata, odnosno programa nevladinih organizacija, utvrdilo je Ministarstvo javne uprave, na osnovu stava 3 ¢lana 8 Uredbe o finansiranu
projekata i programa nevladinih organizacija u oblastima od javnog interesa {,Sluzbeni list CG*, broj 13 /18)




