, ‘ Obrazac 5
1ZVJESTAJ O SPROVEDENOJ JAVNOJ RASPRAVI NA

NACRT ZAKONA O JAVNOM MEDIJSKOM SERVISU CRNE GORE

U skladu sa odredbom &ana 12 Uredbe o izboru predstavnika nevladinih organizacija' u radna tijela: organa drzavne uprave i

‘sprovodenju javne rasprave u pripremi zakona i strategija (“Sluzbeni list CG”, br. 41/18), Ministarstvo kulture i medija je 08. novembra

2022. godine, dalo na javnu raspravu Nacrt zakona o javnom medijskom servisu Crne Gore i pozvalo zainteresovanu javnost (gradane,

- struénu javnost i druga zainteresovana lica) da dostave primjedbe, prijedloge i sugestije na Nacrt zakona o javnom medijskom servisu

i Crne Gore u roku od 40 dana od dana objavljivanja Javnog poziva za uCesce u raspravi ha pozivu za Javnu _raspravu, objavljenog na
“internet stranici Ministarstva kulture i medija. :

Javna rasprava trajala je 40 dana od 08. novembra 2022. godlne do 19. decembra 2022. godlne Javnu raspravu Je sprovelo'
Ministarstvo kulture i medua :

Tekst,Nacrta zakona o javnom medijskom servisu Crne Gore postavljen je na internet stranici Ministarstva kulture i medija. Ministarstvo
je na taj nadin uputilo poziv gradanima, stru¢noj javnosti i i drugim zainteresovanim licima da se uklju¢e u javnu raspravu i dostave

'svoje, primjedbe, prijedloge i sugestije na tekst Nacrta zakona o javnom medijskom servisu Crne Gore, u pisanom i elektronskom

obliku. Primjedbe, prijedlozi i sugestije dostavljeni su Ministarstvu kulture i medija, na adresu Svetlane Kane Radevié, broj 3, 81000

. .Podgorica, u pisanom-obliku putem poste ili liéno, na Obrascu broj 4: ,Primjedbe, prijedlozi i sugestije”, koji je sastavni dio Uredbe o

izboru predstavnika nevladunlh orgamzacua u.radna tuela organa drzavne uprave i sprovodenju javne rasprave u pripremi zakona i

_ strateg ija.

Javna rasprava je sprovedena

1. Organlzovanjem okruglog stola 05. decembra 2022. godlne u prostoruama Mlmstarstva kulture i i medija na Cetinju,
~sa pocetkom u 11:00 Casova.

2. . Dostavljanjem prlmjedbl, sugestija i predloga u pisanom i elektronskom obliku.

Ovlagéeni predstavnici Ministarstva koji su uéestvovali na javnoj raspravi su:

- 1. Nedeljko Rudovi¢, v.d. Generalnog direktora u Direktoratu za medije,
2. Vukasin Pudar, samostalni savjetnik | u Direktoratu za medije i
3. Dordije Drin¢i¢, saradnik u Direktoratu za medije.



Pored predstavnika Ministarstva, na okruglom stolu su uéesée uzeli : Tanja Mandi¢, RTV Budva ; Jadranka Vojvodi¢, Agencija za
elektronske medije ; Anastaziija Perovi¢, Agencija za elektronske medije ; Olivera Nikoli¢, Institut za medije ; Goran Burovi¢, Media
Centar ; Biljana Jovanovi¢ Albijani¢, Organizacija za evropsku bezbjednost i saradnju (OEBS) ; lvan MiloSevi¢, UdruZenje novinara
Crne Gore ; Tihomir Burzanovi¢, UdruZenje novinara Crne Gore ; Zelimir Miéovié, Radio i Televizija Crne Gore (RTCG) ; Aleksandra
Vojvodi¢, Radio i Televizija Crne Gore (RTCG) ; Danijela lvanovi¢, Radio-difuzni centar Crne Gore (RDC) ; Ana Marinovi¢, Radio-
difuzni centar Crne Gore (RDC) ; Gligo Tomanovi¢, RTV Herceg Novi ; Dragan Popadi¢, Radio Tivat ; Milena Mili¢, Mitropolija

- crnogorsko-primorska ; Lazar éceklc Mitropolija crnogorsko-primorska ; Pavle BozZovié, Mitropolija crnogorsko primorska ; Ruzica

Migkovié, Ministarstvo javne uprave i Zeljko Buki¢, Vijesti iz Bijelog Polja.

Na okruglom stolu, predstavnici medija, drzavne uprave, novinarskih udruzenja, medunarodnih organizacija, javnog servisa, vjerskih
zajednica, civilnog sektora i nezavisnih regulatornih organa iznijeli su zapazanja, kao i komentare, prijedloge i sugestije na Nacrt
zakona o javnom medijskom servisu, od ¢ega je najvedi dio tih prijedloga kasnije dostavljen na obrascima za primjedbe, prijedloge i
sugestije. Predstavnici Ministarstva kulture i medija su upoznali uéesnike okruglog stola o najvaznijim novinama predvidenim Nacrtom
zakona o javnom medijskom servisu Crne Gore i obrazloZili iste.

Primjedbe, sugestije i prijedloge iznesene na Okruglom stolu, a koji nijesu praceni zvani€no upucenim pnmjedbama sugestijama i
prijedlozima od strane istih pregledaca prije ili nakon odrZavanja Okruglog stola iznosimo u nastavku tabelarno. Ministarstvo kulture i
medija ¢e navedene primjedbe, sugestije i prijedloge uzeti u obzir prilikom utvrdivanja Prijedloga zakona o javnhom meduskom servisu.
Crne Gore. Primjedbe, sugestije i prijedioge iznesene na Okruglom stolu su sljedece

Dragan Popadi¢, Radio Tivat

Clan Nacrta zakona :

Primjedbe/prijediozi/sugestije:

Obrazloienje:

Clan 19

U ¢lanu 19 treba dodati stav koji bi glasio:

Iz budzeta Crne Gore za. ostvarivanje
djelatnosti RTCG -u " predizbornoj kampanji,
RTCG se preusmjeravaju sredstva u iznosu od
4 % od preusmjerenih sredstava RTCG za
osnovnu djelatnost." '

U predizbornoj kampaniji svi zaraduju sem javni
emiteri i npr. RTCG mora da posalje brojnu
ekipu kada se odrzavaju izbori da bi se
realizovali medijski sadrzaji.

Clan 21

U €lanu 21, koji se odnosi na teleSoping, treba
izbaciti treci stav :




,U programima - Televizije Cre Gore

zabranjeno je -oglasavanje i telesoping u
o “| periodu izmedu 20i 22 casa.”

Clan‘29 |

| stavu 1 taCku 5 pored funkmonera treba»
o dodahl

o  clanovi polltlcklh stranaka i bivsi élanow .
| politickih * partija, najmanje tri godlne od |
: napustanja stranke o

Clan 22 Treba |zbnsat| CJeIokupnl clan 22 Nacrta i | Nema i-potrebe . nametaﬁl dodatnu obavezu
‘ - -ostaviti vazece zakonsko rjesenje RTCG, ako bismo htjeli da se postigne stabilno
finansiranje javnog servisa koje nece uticatina |
-uredivacku politiku. :
U élanu 29 koji se tiée‘nespojivosti'funkcija» u

Glan 40 stav 1

| Clan 40 stav 1 potrebno je promuemtl tako da
| glasi: o

- ,,‘Sa\/jet.;Agehc':ije', zé ' audib‘viédélne, medijske'

usluge je duZan da u roku od 15 dana od dana

| isteka roka za dostavijanje prijedloga, objavi
|listu” blagovremenih i - potpunih ~prijedloga |
~| kandidata za ¢lanove Savjeta RTCG na nacin
| na koji je objavijen javni poziv." '

| Clan 40

U svim ostalim stanvima u ¢élanu 40, umjesto
| radnog tijela potrebno je staviti Savjet Agencije
- |- za audiovizuelne medijske usluge.
Clan 43 Clan 43 stav 1 potrebno'jé izmjeniti'tako daje | Ovo je potreb_knb kako bi .SévUJednac“:‘ilo rieSenje

-l ‘umjesto. prosje¢ne ‘bruto* zarade, - potrebno
| propisati prosje¢ne neto zarade.

u. ovom ‘Nacrtu i u Nacrtu zakona o |
audiovizuelnim “medijskim ‘uslugama Crne
Gore, tako da se predvide ili bruto ili neto

-|:zarade zaposlenih u RTCG i AEM-u kao visine




naknada ¢lanova savijeta tih tijela, s tim $to
predlazemo da to budu neto zarade.

Clanovi 68 i 69

€lan 68 promjeniti tako da glasi :

,,Clanovi Savjeta, imenovani u skladu sa
Zakonom o nacionalnom javnom emiteru
RTCG (“Suzbeni list CcG”
br.79/08,45/12,43/16, 54/16 i  80/20)
nastavljaju sa radom do konstituisanja novo
Savjeta." ' :

Isto vaZi i za élan 69, tj za €lanove rukovodstva
RTCG.

Do sada je bila praksa da kada se usvaja novi
zakon, imenuju i novo rukovodstvo i €lanovi
Savjeta RTCG i AEM-a.

Opste primjedbe, sugestije i prijedlozi

Cilj je dobiti Savjet koji bi bio osloboden svih, a
ne samo politickih uticaja. Saglasa sam sa
prijedlogom da novinari budu licencirani, ali je
je tu problem subjekta koji bi- dodjeljivao
licence, tj to bi trebalo da bude neko sa
autoritetom.

Ivan MiloSevié i TihomorBurzanovié, Udruzenje novinara Crne Gore }

Clan 31

Iz élana 31 Nacrta, brisati iz stava 1 tatke
12,4781 9. '

U predloZzenom sastavu Savjeta, kao i u
sastavu vazeCeg Savjeta, zastupliene su
gotovo sve branse u Crnoj Gori, kao i NVO iz
oblasti medija koje nijesu na pravi nacin
zastupale interese medija. Besmisleno je da se
u Savjetu nadu dva ¢lana ispred univerziteta u
Crnoj Gori, jer trenutno ispred tih institucija ne
mogu doéi ljudi koji ée uopSte uraditi nesto
dobro u Crnoj Gori. Sto se tic¢e Crnogorske
akademije nauka i umjetnosti (CANU), ta
institucija se ne izjaSnjava ni o jednom bitnom
pitanju u Crnoj Gori. U vezi Privredne komore




kao predlagaca, potrebno‘je postaviti pitanje
njihove - uloge u: Savjetu RTCG. U vezi
sindikata kao ovlas¢enih predlagaga, u njima

| se nalaze i dalje ljudi iz bivseg sistema (viasti).

Ne vidimo svrhu i smatramo nepotrebnim da

- | predlagadi-za-Clana Savjeta budu Crnogorski
| olimpijski " komitet* (COK),  Crnogorski B

paraolimpijski komitet v(CPO)Hi ‘Advokatska
komora. Savjet RTCG treba da bude otvoren |

za  novinarska udruzenja i nevladine '
“organizacije koje su se dokazale kao institucije

koje se bave dugi niz godina novinarstvom, §to
bi omoguéilo- da RTCGstane na noge i |
postane | istinski javni. servis ‘svih gradana,
budugi da je RTCG i dalje predstavnik vode¢ih

politickih elita.

~Clan 67

&lan 67 izmjeniti da glasi:

.Postupak za imenovanje ¢lana Savjéta;'
- Predsjednik - SkupStine pokre¢e u najkrac¢em
.mogucem roku." :

Clanovi ‘Savjeta, ali i rukovodstva RTCG ne
treba da ostanu na duZnosti poslije usvajanja
novog zakona.

Opste primjedbe, sugestije i prijediozi

Culi sm‘o od pojedinih ¢lanova Radne grupe da
‘postoji odredeni vid saglasnosti i dogovora

izmedu  predstavnika Viade Crne Gore i
rukovodstva RTCG da se ovaj zakon poéne

‘primjenjivati za tri godine, kada istekne mandat

trenutnom sazivu Savjeta i rukovodstva. Zakon

“bi trebalo mijenjati u pravcu da se nade takav
modul imenovanja ¢&lanova Savjeta koji neée
“predsavljati.politiCari, .nego intelektualci i. ljudi
| od integriteta. ‘Saglasni smo- sa povecanjem
“broja- ¢lanova Savjeta, ali ne i sa tim da dva
¢lana Savjeta budu predstavnici Univeriziteta,

ve¢ bi u Savjetu . trebalo - da bude jedan
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kako bi
usmjeravao tokove vjerskih

predstavnik vjerskih zajednica,
koordinisao i

| zajednica i njihovih emitera na javnom servisu.

Takode, posebno bi trebalo licencirati novinare
koji rade u javnom servisu. ‘

Zeljko Dukié, Vijesti iz Bijelog Polja

Opste primjedbe, sugestije i prijedlozi

Misljenja smo da RTCG dobija preveliki dio
sredstava u odnosu na dio koji dobijaju
komercijalni mediji od komercijalne djelatnosti.
Takode, predlazemo da odgovarajuéi procenat
sopstvene produkcije RTCG mora i¢i iz svake
opstine u Crnoj Gori.

Ovo buduéi da se de$ava da se ne prave prilozi
za pojedine opstine uopste u nekoj nedjelji.
Zato je potrebno da se taj procenat odredi uz
odgovarajuée parametre kao S$to su broj
stanovnika ili bruto drustveni proizvod opstine.

Olivera Nikolié, NVO Institut za medije

Opste primjedbe, sugestije i prijedlozi

Primjena ovog zakona je upitna ako se ostavi
rieSenje da ga sprovode postojeéi Elanovi
Savjeta i menadzmenta, te nije razumljivo Sta
je motiv predlagaca zakona da odlozZi primjenu
dijela ovog zakona koji se odnosi na mandat
¢lanova Savjeta i mandat rukovodstva i
menadzmenta RTCG, te bi trebalo d&uti
argumente za odlaganje primjene ovih ¢lanova
zakona. ‘ :

Primjedbe, sugestije i predlozi koji su pristigli na Nacrt zakona o javhom medijskom servisu:
- Javni nacionalni emiter Radio i Televizija Crne Gore (RTCG)

- UNDP
- Grupa NVO:

1. Media centar

2. Institut za medije Crne Gore
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Drustvo profesionalnih novinara Crne Gore
Centar za istrazivacko novinarstvo (CIN)
NVO 35 mm

Anima v

NVO "Koracajte sa nama -PHIREN AMENCA"
Centar za razvoj nevladinih organizacija
Centar za monitoring i istrazivanje (CeMl)

- SOS telefon Bijelo Polje

Bjelopoljski demokratski centar
NVO "NADA-Herceg Novi"
Bjelopljski savez nevladinih organizacija

NVO Ksena Centar savjetodavne podrske osobama sa iskustvom porodi¢nog nasilja

Manifest

E Roma

Udruzenje za zastitu prava radnika
NVO Razvojni centar

Centar za seoski razvoj

NVO ZSP

Evropski omladinski centar

NVO Multimedijalni studio

NVO Gradanski aktivizam

NVO Breznica

- Fondacija Pomoc¢-akcija za sjever Cren Gore

NVO Vijece Egipcana i Roma Berane
NVO Stecajci u Crnoj Gori-Berane
NVO Eko Vrbica

PRONEN

NVO Zeleni korak Ulcinj

NVO UBA-Ulcinj

Novi Horizon

NVO Mogul

NVO Sua sponte

NVO Info sport CG

NVO Boka

NVO AKC

NVO Zelena dolina Potkrajci



39. NVU Alternativa -Pljevalja

40. Gradanski bankarski ombudsman-Danilovgrad

41. NVO Koalicija za odrzivi razvoj

42. NVO Zelena akcija-Pljevija

43. NVO Turistiéko informativni centar-Herceg Novi

44, NVO Green Action

45, NVO Lokalno omladinsko vije¢e, Lokalni omladinski savjet
46. NVO Forum za razvoj demokratije-Bijelo Polje

47. NVO Demokratski progres

Grupa NVO:

Gradanska alijansa

Inicijativa mladih za ljudska prava

LGBT Forum Progres

LGBTIQ Socijalni Centar

Hiperion

Institut za konstruktivne politike — Konstrukt
Gl Saéuvajmo Sinjajevinu

Asocijacija za demokratski prosperitet

NVO Romska organizacija mladih Phiren Amenca -
10 Udruzenje paraplagi¢ara Podgorica

Katihetski odbor Mitropolije crnogorsko primorske
Grupa osnivaéa medija :

1. Nova M d.o.o.

2. TV Vijesti d.o.o.

NVO Centar za gradansko obrazovanje (CGO)
mr Azra Hrapovi¢ i grupa NVO, privrednih drustava i gradana :
NVO Super zvezde A1

. NVO Metri Zivota

NVO Montenegroherc

. NVO Korak do sna

NVO Nasi Horizonti

. NVO Carobnjak

NVO Teuta

. NVO Liburnia

. NVO Nasi dani

©COoONOOhWN =

CONOOAWN=
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S R : 10. Treée doba
S : ' : o 11. NVO ONA
o - - 12. NVO Agroplanet
e , -13. NVO Egalite
L ~14. NVO Plavi Cuperak
o , ' 15. NVO Radio klub — Luna
- ‘ 16. NVO KUD-lbrik
' : 17..NVO Fondacija princeza Dajana
- 18.NVO RTV Luna Global
- .19. NVO Lejdi Dajana
20. NVO Mreza 9
21. NVO bakomo Adriatic
22. NVO Omladinski istrazivacki centar
- 23. NVU Centar Sjevera
- . 24.NVO Bosfor klub
+ - 25.NVO Pravo na zdravlje
- 26. NVO Sistem
= o '27. NVO Kilaster Centar za razvoj turizma
- 28. NVU Bure i Oluje
-+ -29.'NVO Sacuvajmo Sjever
"30. NVO Asocijacija lokalnih elektronskih komercijalnih emitera
31. NVO LGBT Forum Progres ’
-~ 32. NVO LGBTIQ Socijalni Centar
33. NVU Gradankski aktivizam o
- 34. NVO Internacionalna-policijska orgamzacua Crne Gore — IPO Montenegro
.~.35. NVO Asistent
- 36. Max Travel d.o.o
- 37. Astetik d.o.o. -
- 38. NVO Klaster centar za legalizaciju i zastupanje u poslowma vezanim za nepokretnostl u Crnoj Gori
39. NVO Centar za razvoj preduzetnidtva
- 40. NVO PATRIA
"~ 41. NVO 21. maj Zaton
- 42.TDM-MIX d.o0.0
43. NVO Crnogorski demokratski forum
44. NVO Slova Slovenska
45. Radio Televizija Mojkovac d.o.o.




i}

46.
47.
48.
49.
50.

51

NVO Agoge Sportska skolica

NVO OIC
NVO Snazna mama

NVO Udruzenje za razvoj demo
NVU UdruZenje za omladinsko osnazivanje
. NVO Multimedijal Montenegro

52.
53.
54,
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.
75.
76.
77.
78.
79.
80.

Nedovi¢ Kristina
Nedovi¢ Boris
Konatar Radojica
Konatar Slavka
Konatar lvan
Rudi¢ Biljana
Nedovi¢ Dragan
Nedovi¢ Valentina
Nedovi¢ Gojko
Nedovi¢ Vesna
Nedovi¢ Stojka
Nedovi¢ Dragoljub
Nedovi¢ Mira
Nedovi¢ Vukadin.
Nedovi¢ Stanoje
Fusti¢ Stefan
Nedovié Bogdan
Fusti¢ Stefan
Jankovié Milorad
Saréevié Sasa
Musura Vasilija
Kulevi¢ Stana
Simonovié Edin
Rov¢anin Janela
Ramovi¢ Nina
Ramovi¢ Dino
Mini¢ Lidija
Omerovié¢ Nerma
Petrovi¢ Fiilip

kratije i gradanskog drustva
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- Rezime dostavljenih primjedbi, prijedloga i sugestija sa navedenim razlozima njihovog prihvatanja odnosno neprihvatanja:

Javni nacionalni emiter Radio | Televizija Crne Gore (RTCG) -

C‘Ian Nacrta zakona:

Primjedbe/prijedIozi/sugestije‘: .

Obrazlozenje:

Odgdvor obradivaca:

Clan 22

,Uvodenje. nove 'f_ihansijske A
obaveze RTCG-u koja se odnosi.

na pla¢anje troskova prenosa i

emitovanja programa pravhom

licu: za prenos i emitovanje

radio-difuznih signala. koje je

osnovala. . ‘Vlada smatramo
selektivnim rjeSenjem i .u

|-suprotnosti .- sa - presudama

Vrhovnog i Ustavnog suda."

,,Predmetni - troskovi prenosa i

emitovanja programa do sada nisu
bili -zakonska obaveza RTCG-a.
Zastupamo. stav da tako i u
ostane, posebno iz razloga $to se
samo RTCG-u kao nacionalnom

“javnom servisu namece takav vid

obaveze. Predmetne tro$kove je
do sada pokrivala drzava, kao
osnivag. Presuda Vrhovnog suda
Crne 'Gore, "po - reviziji,, o0
dugovanjima-nastalim po osnovu
placanja za prenos i emitovanje

programa’ je u korist RTCG. U |-

odluci Ustavnog suda stoji “dio
troSkova prenosa i -emitovanja
programa zemaljskin  sistema
radio-difuzniuh.  predajnika koji
nisu predvideni budZetom

| Minsitarstva se ukidaju”.

Navedeno ukazuje da RTCG treba

osloboditi od pla¢anja troSkova za-

prenos. i .emitovanje, posebno jer
na ovaj nacin predvidena norma
utiCe na finansijsku odrzivost,
likvidnost - i autonomiju javnog

| servisa..”

Prihvaéeno.




Clanovi 50-54

.,Nacrtom se u ¢lanovima 50-54
ne predvida Direktor ONLINE
medija u dijelu nadleznosti
generalnog direktora za
imenovanja direktora poslovnih
jedinica, ve¢ se predmetni
¢lanovi odnose na direktore
tradicionalnih medija Radija i
Televizije. " ’ '

,,Ovaj iskorak smatramo vaznim i
neophodnim . predusiovom za
razvoj javnog servisa, jer pored
tradicionalnih medija, na istom
nivou, Zakonom je potrebno
definisati i -status online medija i
direktora tog medija, kako bi

organizovali unutradnju strukturu u |

duhu savremenih trendova
digitalnog doba i razvoju i pruzanju
nelinearnih programskih usluga.
Javni servis je neophodno osnaziti
u okruzenju koje se brzo menja.
Kljuéni  korak - ka noviranju
unutradnje organizacije u skladu
sa zahtjevima digitalne
trasnformacije je formalno
prepoznavanje Direktora ONLINE
medija.”

Prihvaéeno.

Clan 2

,,U &lanu 2 Nacrta ukazujemo da
je - vazno prepoznati online
kanale i digitalne servise za
emitovanje i distribuciju
nelinearnih AVM usluga.”

,U cilju rasta i razvoja javnog
servisa, predlazemo da se u ¢lanu
2 Nacrta u stavu 1 predvide, .osim
Radija . i Televizije Crne Gore i
internetskih publikacija RTCG i
nelinearne AVM usluge. U stavu 2
i 3 istog ¢lana treba definisati i
proizvodnju i - emitovanje
nelinearnih AVM usluga.

Prihvacéeno.

Clan 4

,,U €lanu 4 Nacrta koji se odnosi-

Nadin ostvarivanja osnovne
djelatnosti  predlazemo da

umjesto PROGRAMA

terminoloski treba uvesti

»Ukazujemo da je vazZno
razlikovati - platformu za
emitovanje i distribuciju i.sadrzaj.
Na ovaj nacin bi precizirali da se
KANALI koriste kao platforme za

Prihvaceno.
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| KANALE = za emitovanje i

- distribuciju sadrzaja.

Predlazemo da u. stavu 1 tacka 1

predmetnog:  &lana  umjesto
navedenog . -stoji = emitovanjem

AVM usluga putem dva opsta
KANALA Radija Crne Gore putem
zemaljske: .mreze radio-difuznih
predajnika na nacionalnom nivou.

Predlazemo da u stavu 1 tacka 2
predmetnog ¢lana umjesto
navedenog stoji emitovanjem
AVM usluga — sadrzaja putem dva

.opsSta KANALA Televizije -Crne
| Gore putem zemaljske - mreze

radio-difuznih ~ * predajnika. na
nacionalnom nivou; :

Predlazemo da u stavu 1 tatka 3
“istog ¢lana umjesto navedenog

stoji emitovanjem sadrzaja iz
Parlamenta Crne Gore putem
specijalizovanog KANALA
Televizije. Crne Gore :putem
zemaljske’ mreze radio-difuznih
predajnika na nacionalnom nivou;

-Predlazemo da se stav 1 taéka 6

dopuni . u. - dijelu elektronskih
komunikacionih -mreza, a u istom

| stavu tacka 10.precizira na nagin

da se umjesto programskih

servisa precizraju nelinearne AVM:

usluge.

emitovanje i distribuciju, a da se

program - isklju¢ivo- odnosi na

SADRZAJ. " Cilj je dostupniji i
moderniji - -pristup - u- plasmanu
sadrzaja.” ' ’




U stavu 2 istog ¢lana. dodati da
RTCG moze proizvoditi i druge

linearne inelinearne AVM usluge. |

Predlazemo da se uvede sljedeci
stav u ovom ¢lanu: Broj opstih i
specijalizovanih kanala Radija i
Televizije Crne Gore utvrduje
Savjet RTCG, u odnosu na
dinamiku i trendove razvoja.”

Clan 21

stav 3:

,Aktuelno, ali. i predlozeno
zakonsko rieSenje definise
zabranu oglasavanja u prime time
terminu od 20-22h terminu za
Radio i Televiziju." :

,Na ovaj nacin javni servis ne
moze biti konkurentan, jer nije u
mogucnosti da saraduje sa biznis i
priviednom  zajednicom,  koja
posebno ima interes  za
oglasavanjem u prime time
emisijama. Podsjeéamo da “u
regionalnoj zakonskoj regulativi
nije zabranjeno  oglaSavanje u
prime time-u javnim servisima. Svi
zajedno imamo obavezu " da
uspostavljamo' . najbolje
medunarodne prakse i standarde
na putu reformi i transformacije
RTCG u istinski javni servis svih
gradana, ali ne zanemarujuci na$
medjski kontekst. Smatramo da
ovaj radikalan stav donosi i moze
dodatno prouzrokovati
nesagledivo $tetne posljedice za
javni servis i drustvene interese, u
korist interesa  komercijalnih
regionalnih i globalnih medijskih
aktera, posebno imajuéu u vidu

Ovaj prijedlog ¢e biti dodatno
razmotren od strane obradivata
nakon konsultacija sa nadleznim
institucijama. .
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‘| aktuelno stanje na medijskom
‘| trzistu Crne Gore i da je RTCG

jedini emiter sa nacionalnom
frekfencijom u. vlasnistvu drzave,
odnosno svih njenih gradana.

Napominjemo da RTCG od
ukupnog komercijalnog prihoda u

‘iznosu od 5% izdvaja za Filmski
centar CG za finansiranje

kinematografije,  &ime  se
multiplikuje : negativan  efekat
ovakve norme. na ulaganja u

| filmsku umjetnost.”

Clanovi 28, 50, 51 57

Strozi kriterijumi /uslovi - za
upraviljatke organe RTCG i
direktore medija

_,» U aktuelnom Nacrtu predvida se
- deset (10) godina radnog iskustva
za generalnog direktora RTCG,

direktore Radija i Televizije, kao i

¢lanove Savjeta RTCG.
| Preporuke . i~ medunarodne’
eskpertize  ukazuju da se ovaj

uslov-moze tumagiti-kao rigidni i u
suprotnosti -sa medunarodnim
standardima i praksama. u
kreiranju stimulatuivnih  javnih
politika. " -

Ovaj. prijedlog ¢e biti dodatno
razmotren od strane obradivata
nakon konsultacija sa nadleznim
institucijama.

Clan 25

,Clanom 25, stav 22 Nacrt
predvida se uvodenje direktne
obaveze generalnom direktoru
RTCG, da -sprovodi odluke i

Predlazemo da se navedena
norma izmijeni, jer bi se na ovaj

nacin = mogla tumaditi kao

zakljucke koje donosi Savjet..

,Navedeno predlozeno rjeSenje

-jeste nedvosmislen i jasan uticaj

na rad - generalnog direktora
RTCG kao "upravljatkog organa.
Ujedno time se derogira status i
ovalascenja generalnog direktora i
podreduju Savjetu, koji na ovaj

‘nadin direktno preuzima izvr§na

Prihvaéeno.




neopravdano mijeSanje Savjeta
u rad menadzmenta.”

ovla$éenja. Apelujemo da  je
predioZeno riedenje u susprotnosti
sa autonomijom i standardima
upravljanja u javnim -medjskim
servsima.” -

Clan 27

,,Clanom 27 Nacrta predvideno
je da se broj ¢lanova sa
postojeéih 9 poveéa na 11.
Poveéanje se  odnosi na
predstavnike Univerziteta Crne
Gore- dva ¢lana i Advokatske
komore- jedan €lan. Imajuéi u

vidu dosadasnje . iskustvo,

postojeéi broj ¢lanova. Savjeta
smatramo optimainim u dijelu
zastupljenosti interesa javnosti,
ali i efikasnosti rada.”

.,Preporuke .

medunarodnih-
eksperata upucuju na vaznost
nezavisnog, profesionalnog,

depolitizovanog, efikasnog i
odrzivog upravijackog organa -
Savjeta RTCG. Shodno tome,
treba razmotriti prediozeno
rieSenje, posebno  u pravcu
efikasnosti. - rada - ovog - tijela i
javnog interesa. Clanom 49
predvideno je da Savjet moze da
funkcioniSse . ako - na sjednici

prisustvuje veéina od ukupnog

broja ¢lanova, a da se odluka
donosi veéinom glasova od

ukupnog broja ¢lanova Savjet. U.

aktuelnom zakonskom rjesenju za
donosenje odluke bila je dovoljna
vecina od broja prisutnih ¢lanova
Savjeta na sjednici. Misljenja smo
da ¢e ova norma usporiti i otezati
efikasnost u radu Savjeta, Sto ¢e
se odraziti na funkcionalnost i
pravovremenost u radu -javnog

servisa.”

Nije prihvaéeno.

Veéi broj ¢lanova Savjeta
predloZzen je s razloga da se
dodatan  akcenat stavi- na
obrazovanje na programu RTCG,
a da se, izmedu ostalog, na ovaj
nadin ide ka eliminisanju politi¢kih
uticaja na rad javnog servisa, $to
je i preporuka i Evropske unije i |-

Savjeta Evrope. To je uostalom i |

smisao postojanja javnog servisa.

UNDP
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Clan 2

,;Predlazemo dopunu ¢lan. 2 stav |

2, na nacin da glasi:

| Osnovna = djelatnost.  javnog

medijskog servisa je proizvodnja i
emitovanje linearnih AVM usluga,
objavljivanje AVM usluga na
zahtjev i internetskih publikacija (u
daljem tekstu: javne usluge),
kojima se zadovoljavaju:

‘demokratske, socijalne, kulturne,

obrazovne i druge potrebe od
javnog interesa svih segmenata
crnogorskog drustva, obezbjeduje

1 ostvarivanje  prava i interesa

gradana i drugih subjekata u

oblasti informisanja, bez obzira na

njihovu politiCku, vjersku, kulturnu,
rasnu, nacionalnu i etni¢ku ili

“polnu pripadnost, jezik, boju kozZe,

pol, rod, rodni identitet, seksualnu
orijentaciju, “interseksulane
karakteristike, imovno stanje,
invaliditet.

»lzri¢ito navodenje . $to . veceg
broja tzv. diskriminacionih osnova
¢ini  zastitu  ljudskih  prava
efikasnijom."

Ovaj prijedlog - ¢e biti dodatno
razmotren od strane obradivata
nakon konsultacija sa nadleznim
institucijama.

Clan 9

;,U €lanu 9, nakon ta¢ke 8 dodati
novu tatku 9 koja glasi: -

,,9) promovi$u i unaprjeduju rodnu
ravnopravnost, eliminiu - rodno
zasnovane stereotipe i govor
mrznje, seksizam i mizoginiju, i
vodi raduna o uravnoteZeno
zastuplienosti oba pola- u
programskim sadrZajima”. "

U &lanu 9 koji se bavi uslugama od
javnog interesa navodi se da je
RTCG duzna da, uz primjenu

visokih" standarda profesionalne
etike i kvaliteta, bez bilo kojeg |

oblika diskriminacije, proizvodi i
emituje programske sadrzaje koji,

izmedu ostalog, doprinose

postovanju i unapredenju

Prihvaéeno.

_osnovnih ljudskih prava i sloboda,
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o

-

demokratskih vrijednosti i
institucija, pluralizma ideja, kulture
javhog = dijaloga, jezi¢kih
standarda, privatnosti i digniteta
liénosti. Ova odredba referi$e i na
rodnu ravnopravnost, ali je
znacajno jasno propati obavezu
RTCG u skladu sa istaknutom
sugestijom.

Clan 25

,U ¢€lanu 25, nakon tatke 22
dodati novu tacku 23, na naéin da
glasi:

.,23) osigurava da se svi akdi,
izviestaji, dokumenta, politike i
prakse u javnom emiteru donose i
sprovode u - skladu sa

promovisanjem ljudskih prava i |

rodne ravnopravnosti kroz
programske sadrzaje i u
unutradnjoj  organizacionoj i

upravijackoj strukturi.”

Sadasnja tacka 23 postaje tatka
24"

»Ovakva regulacija bi svakako
doprinijela’ ja¢anju i promocije
rodne ravnopravnosti."

Ovaj prijedlog ¢e biti dodatno
razmotren od strane obradivaca
nakon konsultacija sa nadleznim
institucijama.

Clan 31

,Clan 31 dopuniti na nagin kao
slijedi:

.Kandidate za ¢lanove Savjeta
predlazu:

1) univerziteti u Crnoj Gori, za dva
¢lana;

,PoStovanje i  promovisanje
ravnopravnosti Zena i muskarca i
razvijanja politika jednakih
moguénosti propisanih- Ustavom
Crne Gore, izmedu ostalog, se
ogleda i u zastupljenosti zena na
mjestima odlucivanja. Stoga je cilj
predloZenih . izmjena  norme

Ovaj prijedlog ¢e biti dodatno
razmotren od strane obradivada
nakon konsultacija sa nadleznim
institucijama.

postizanje rodnog pariteta kako i
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| 2) Crnogorska akademija nauka i
- | umjetnosti i Matica crnogorska za
- | jednog clana ' :

13) namonalne ustanove kulture i
" | nevladine organizacije iz oblastl'
- -kulture za jednog clana ’

- 4) Privredna _,komorav Crne' Gore i

udruzenje  poslodavaca koje ‘je

zastupljeno u Socualnom SanetU
| za jednog tlana; 1

| 5) neviadine organlzacue iz oblastl
| medija, osim: udruzenja emltera

za jednog élana

- -1:8). nevladme organlzacue iz oblastll}

zastite ljudskih prava i sI.onda

koje ' se bave ostvarivanjem i

zastitom: nacionalne, rodne i

: | ukupne ravnopravnosti; prava na
~ | zdravu- Zivotnu -~ sredinu; prava | .
‘| potro$aca; . prava . ‘lica  ‘sa | .

invaliditetom -ili . prava ~ na

: obrazovanje i socijalnu zastltu za

dva clana

7) smdlkatl kOjI su zastupljenl u
.Socijalnom. saVJetu za Jednog
-élana

8) Crnogorskl ohmpuskl komltet il
Crnogorski: paraolimpijski komitet, |

za jednog élana

-9) Advokatska komora Crne Gore
| za Jednog glana. ,

se osiguralo povecanje broja Zena
koje = uCestvuju' u dono3enju
Odluka" c
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Lice koje je prediozeno za €lana
Savijeta ne mora biti iz reda
ovlaséenog predlagaca.

Predlagadi iz stava 1 tacke 2, 3, 4,
5, 7 i 8 ovog €lana mogu zajedno
ili odvojeno predloziti po dva

kandidata za c¢lana Savjeta, u | -

skladu sa principom rodnog
pariteta.

Predlagaci iz stava 1 tatke 1 i 6

ovog ¢lana mogu zajedno ili

odvojeno predloziti po &etiri
kandidata za ¢lanove Savjeta, u
skladu sa principom rodnog
pariteta. '

Clan 40

,,Clan 40 dopuniti na nagin kako
slijedi: o

,,Radno tijelo Skupstine duzno je
da, u roku od 15 dana od dana
isteka roka za dostavijanje
predloga, objavi listu
blagovremenih ‘i .-+ potpunih
predloga kandidata .za ¢&lanove
Savjeta, na nadin na koji je
objavljen javni poziv.

Ako predlagaci za ¢lana Savjeta iz

¢lana 31 stav 1 ta¢€. 3, 5i 6 ovog: |

zakona podnesu viSe odvojenih
predloga, radno tijelo ¢e utvrditi
predlog kandidata =za &lana
Savjeta iz . ovih kategorija na
osnovu broja ustanova, odnosno

»Cilj — je
pariteta."

postizanje =~ rodnog

Ovaj prijediog ¢ée biti dodatno

razmotren od strane obradivaca | -

nakon konsultacija sa nadleznim
institucijama. :
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nevladinih - organizacija koje su

podrzale kandidaturu.

| Radno tijelo Skupstine predlaze
| listu na na kojoj je obezbjedeno
- .- | najmanje 40% Zena.” "

Clan 58

,,U ¢€lanu 58, nakon tacke 6 dodati

i sliedeée tatke, na nadin da glase:

,,7) prati ostvanvanja rodne

ravnopra\/nostl kroz - programe
javnog emitera; , ‘
8) daje preporuke i smjernice za
izviestavanje u cilju - suzbijanja

seksistickin - - stereotipa u
sadrzajima i  oglasavanju, te
uravnotezenog predstavljanja

Zena i muskaraca u programsklm

' sadrzapma

9) nakon sprovedenih anahza i
&irih  konsultacija ~ unutragnjih

‘struktura u javnom emiteru i ciljnih

javnosti, -u¢estvuje u donodenju

godidnjeg plana  za rodnu

ravnopravnost. sa _ specifiénim
inicijativama. i aktivnostima za
podsticanje rodne ravnopravnosti

| uraduiprogramu javnog emitera."

»Imajuéi u - vidu -+ ulogu

Ombudsmana,: vrlo je vazno
precizirati i dio koji se odnosi na
pracenje aktivnosti i mjera koje se

| tiéu - postizanja rodne
ravnopravnosti. Buduéi da Zakon’

0 rodnoj ravnopravnosti propisuje

“da se podsticajne i programske

mjere . mogu preduzeti kroz

planove aktivnosti za postizanje:

rodne ravnopravnosti u

institucijama, organizacija, .javnim

preduzecima i ostalim subjektima

| u skladu sa prirodom i sadrzinom

oblasti u kojoj djeluju, potrebno je
osigurati -+ ~ uklju¢enost
Ombudsmana i ostalih. aktera
unutar- organizacione -strukture - u
kreiranje R P njegovu

- implementaciju."

Djelimiério prihvaéeno.

Prihvaceni “su - prijedlozi
predlagada koji se odnose na
dodavanje novih tacki 7 i 8 u &lanu
58 stav 2 koje se odnose na
pracenje  ostvarivanja  rodne
ravnopravnosti  kroz programe

‘javnog emitera i = davanje
preporuka. i - smjernica za
izvjeStavanje u cilju cilju suzbijanja
seksistiCkin ~  stereotipa u
sadrzajima- . i oglasavanju, te
uravnotezenog predstavljanja

Zena i muskaraca u programsk|m
sadrzajima. ‘

“Dio koji se odnosi na u¢estvovanje

u-donoSenju godisnjeg plana za
‘rodnu ravnopravnost - sa
specifi¢nim inicijativama i
aktivnostima za podsticanje rodne
ravnopravnosti u radu i programu
javnog - emitera, a.  nakon
sprovedenih - analiza i S§irih

‘konsultacija unutrasnjih struktura
- u javnom emiteru i ciljnih javnosti
“nije prihvacen jer se na taj nacin




izlazi iz okvira sustinske uloge
Ombudsmana.

NVO Ksena Centar savletodavne podrske osobama sa |skustvom porodlcnog nasulja

Grupa NVO :
1. Media centar ; »
2. Institut za medije Crne Gore
3. Drustvo profesionalnihbnovinara Crne Gore
4. Centar za istrazivacko novinarstvo (CIN)
5. NVO 35 mm
6. Anima }
7. NVO “"Koraéajte sa nama -PHIREN AMENCA"
8. Centar za razvoj neyladinih .organizacija |
9. Centar za moniforin'g i istraiiVanje (CeMI)
10.  SOS telefon Bijelo Polje
1. | Bjelopoljski demokratSki centar
12, Nvd "NADA-Herceg Novi"
13. | Bjelopljskl savez nevladmlh orgamzacua '
14.‘
15.. . Manifest
16. ERoma | e
17. Udruzenje za zastitu prava radnika
18. . NVO Razvojni centar
19.-  Centarza seoski razvoj‘
20. NVO ZsP
21.  Evropski omladinski centar




22,
23,
24
25
26.
28.
'29.
30,
3.
32.
33,
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
1.
42,
43.
44.
45.

- NVO Multimedijalni studio

NVO Gradanskl aktIVIzam

. NVO Brezmca e
o Fondacua Pomoc-akcua za s;ever Cren Gore
“ 'NVO Vuece Eglpcana iRoma Berane

NvVO Stecajcl u Crno; Gorl-Berane

NVO Eko Vrbica

 PRONEN _
'NVO Zeleni korak Ulcinj

NVO UBA-Ulcinj

- Novi Horizon

NVO Mogul

NVO Sua sponte
NVO Info sport CG
NVO Boka

NVO AKC

NVO Zelena dolina Potkrajci

NVU Alternatlva -Pljevalja

Gradanski bankarski ombudsman-DamIovgrad
NVO Koalicija za odrzivi razvoj

NVO Zelena akcija-Pljevija

NVO Turisti¢ko informativni centar-Herceg Novi
NVO Green Action

NVO Lokalno omladinsko vijece, Lokalni omladinski savjet




v

46.
47.

NVO Demokratski progres

NVO Forum za razvoj demokratije-Bijelo Polje

Clan 4

,» U &lanu 4 Nacrta stav 2 dodaju
se nove tacke 4 i 5 koje glase:

»»4) emitovanjem radio
programa putem satelita;

5) emitovanjem televizijskog
programa putem satelita;

,,Ovim prediogom se precizira
obaveza RTCG da putem-satelita
emituje radio i tv. sadrzaje dok se
ostavlja i moguénost distribucije
putem drugih mreza. Ne treba
ostaviti na volju Savjetu i
menadZmentu da procjenjuju da li
¢e prenositi sadrzaje putem
satelita. U godinama ispred nas
satelitski prenos sadrzaja-¢e biti
aktuelan. kao - dobar kanal
distribucije sadrzaja za nasu

-dijasporu.”

Ovaj prijedlog ¢e biti dodatno
razmotren od strane obradivata
nakon konsultacija sa nadleznim
institucijama. .

Clan 14

,» U ¢lanu 14 u stavu 2 dodaje se
poslednja tacka 6 koja glasi:

“8) i drugim oblicima koji se blize
ureduju Statutom RTCG.”

,;Ovim predlogom- se ostavija

‘prostor da se dodatno Statutom

preciziraju mehanizmi koji
doprinose vec¢oj odgovornosti

'RTCG prema gradanima.”

Prihvaéeno.

Clan 17

,,U &lanu 17 stav 1 dodaje se tatka
1 koja glasi:

,1) od radio-difuzne takse".

".,Kroz - ve¢ ostvareno poveéanje

sredstava iz postojeceg izvora

(BudZet Crne Gore) i uvodenje

novog izvora, osigurava se veca
finansijska nezavisnost i izdasnije
finansiranje kojim ¢e biti osigurano
ostvarenje ciljeva javnog
medijskog servisa. Radio-difuzna
taksa treba da pojata vezu
gradana sa RTCG i doprinese
stvaranju potrebe za kontrolom

Nije prihvaéeno.

U ovom  trenutku, reforme u
javnom servisu se deSavaju kako
bi se osiguralo da javni servis ne
bude u sluzbi propagande bilo koje |-
politicke opcije, - ve¢ okrenut
iskljugéivo  interesu  javnosti.
Obradiva¢ smatra da nije poZeljno
eksperimentisati sa  nadinom
finansiranja  javnog.  servisa.
Obradivaé ukazuje da je izrigit
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| javnog servisa - od stane samlh—.
'-gradana TR e

zahtjev u. izvjeétajimaEK za Crnu

| Goru® da’ 'se predvidi stabilno i | - -
: predvndljlvo flnanswanje javnog |
| 'servisa. - B |

Novi&lan17a

,Radlo dlfuzna taksa placa se
:mjesecno,_. Jednokratno pnhkom.

lza &lana 17 "Nacrtér-dodvéjex se |
| novi élan 17a kOjl glasi: L

placaju svakov . fizicko ~ lice |
- [ angazovano- - kod - ,po"slo'daVCa
‘ ugovoromoradu ST e

‘Radio-difuzna taksa iznosi 1 euro"
| bruto zarade za prethodm mjesec
| za fizitka- “lica angazovana-
. ugovorom o] radu -

=i Uplata radlo-dlfuzne takse |z stava
2:placa se mjesecno na raéun,

RTCG

isplate liénog dohotka.

Uplata radio-difuzne 'taksefjéfu_slé\'/".- |
isplatu ~lignog dohodka za.
: f|2|ékoI|ce SRR .

| Drzavni . organ nadlezan = za

| kontrolu finansijskog poslovanja

| pravnih- lica i preduzetnika |

| odgovoran “je - za - kontrolu _
. o ~ | porodice, - penzioneri,, odnosno

»,,FIZICka Ilca u. radnom odnosu‘
-prema nasem predlogu, treba da
;“Radlo-dlfuznu taksu duzn| su. da: placaju radlo ‘?!'f“Z”.” taksu kojalj Jef,
| odredena u iznosu od 1 euro.
Obaveza direktne uplate radio--
difuzne takse na ragun RTCG je |
.| ha poslodavcu kOjI uplatu. vri u |
momentu isplate zarada. PIaCanJe'_,
radio-difuzne takse je uslov za
Vlsplatu zarada, a poreskn organ-r B
| (Poreska uprava) koji vrsi priem | .
'dokumentacue pr|I|kom |splate“_

‘| zarada je ‘odgovoran da obustavi
| isplatu ukoliko' nije istovremeno |
‘| izvréena - (obradunata) isplata |
radio- difuzne - - takse. "Ukoliko |
::nadlezm drzavm organ ne postuje |
Zakon i dozvoli isplatu zarada bez | :
uplacenih radio-difuznih taksi na |

ratun RTCG, odgovorno lice ¢e

| biti kaznjeno od desetostrukog do

_ -| dvadesetostrukog ' iznosa najnize
: Uplatu radlo d|fuzne takse vrsn. '

| poslodavac uime lelckog I|ca L

osobe" sa inva"liditetom, korisnici
materijalnog: .~ . obezbjedenja

garantovane zarade u Crnoj Gori |
{ (od"4500-9.000 eura). U nasem |
“prediogu- bi -od" placanja radio-
difuzne - takse bili oslobodeni: |

';Nue prlhvaceno

Pogledat| prethodnl odgovor

" .najugroienijiv slojevi_drustva. -Dio




poStovanja primjene obaveza
odredenih u stavu 7 ovog ¢lana.

Iznos. od 50% prikupljenih
sredstava od radio-difuzne takse
se uplacuje lokalnim javnim
emiterima u skladu sa - opstim
aktom kojeg donosi Savjet RTCG.

Proces naplate radio-difuzne
takse utvrduje se posebnim aktom
koji donosi Savjet RTCG” *

sredstava (50%) koji bi se prikupio
od radio-difuzne takse usmjeravao
bi se za finansiranje lokalnih javnih
emitera. Procjenjeni prihod od
radio-difuzne takse na godiSnjem
nivou mogao bi da iznosi oko 2,4
miliona eura."

Clan 27

,,Clan 27 stav 1 mijenja se i glasi:

,,Savjet ima 13 ¢lanova.” -

,,Ovim se usaglaSava norma sa
predlogom da Savjet ima 13
¢lanova kako bi se proSirio
obuhvat razli¢itih interesa drustva
u pripremi programskih sadrzaja.”

‘prediozenom

Nije prihvaéeno.

Obradiva¢ smatra da je
kompozicijom
Savjeta u Nacrtu taj cilj ispunjen.

Clan 29

U €lanu 29 nacrta stav 2 se mijenja
i glasi:
“Ograni¢enje iz stava 1 tatka 9

ovog ¢&lana ne odnosi se na lica
povezana sa:

1)zaposlenima koji nemaju
posebna ovladéenja u pravnim
licima koja se bave djelatnos¢u
pruzanja AVM usluga, usluga
pristupa i koris¢enja platformi. za
razmjenu video zapisa, distribucije
linearnih AVM usluga, kao i
proizvodnjom audiovizuelnih
sadrzaja, oglasavanjem ili
elektronskim komunikacijama i

,,Ovim predlogom se pravi' jos
jedan izuzetak od primjene tacke 9
stava 1 ovog clana kojom je
propisano da lica koja su braéni,
vanbracni drugovi i zivotni parneri
lica istog pola lica navedenih u tac.
1 do 6 ovog stava ili se sa njima
nalaze u krvnom srodstvu u pravoj
liniji, bez obzira na stepen
srodstva, u poboc¢noj liniji do
drugog stepena srodstva i
srodstvu po tazbini, ne mogu biti
¢lanovi Savjeta.”

Ovaj prijedlog ¢e biti dodatno
razmotren od strane obradivaca
nakon konsultacija sa nadleznim
institucijama.




2)licima koja - bira, bime'nuje ili |

postavija Predsjednik, - Skupstina

ili. Vlada, pod uslovom da nemaju
posebna ovlad¢enja ili da u.

njihovoj nadleznosti - nije

odlucivanje .- o * - pravima i

ob‘avezama RTCG. " “

Clan 31

. 'Clan 31 Nacrta Mijenja se i glasi:

“Kandldate za clanove SaVJeta
predlazu:. ‘

1)univerziteti - u Crno; Gori,- za
jednog €lana; :

- 2)Crnogorska akadémijé nauka i

umjetnost| i Matica crnogorska za
Jednog Clana;

3)nevlad|ne organlzacue iz oblastl
kulture, za jednog &lana; -

_ | 4)Privredna komora Crne Gore_ i
| udruzenje - poslodavaca - koje je

zastupljeno u Socualnom sav;etu
zajednog &lana;

5)nevladine organizacije iz
oblasti medija, osim udruzenja

emitera, za jednog ¢lana;

‘6)nevladine - organizacije - iz
oblasti zastite ljudskih prava i
sloboda, za jednog ¢lana;

T)neviadine - organizacije iz |

oblasti rodne ravnopravnostl,
za jednog clana

,,Predlazemo S$iri obuhvat interesa

-| gradana koji moze biti zadovoljeh

preko veceg broja &lanovalica

Savjeta koji su iz reda organizacija -

civilnog drustva. Nas prijedlog je
da se broj c¢lanova Savjeta

RTCG povecéa za dva €lana (u |

odnosu na Nacrt) od kojeg bi

jednog- predlagala nacionalna. |
| vijeéa - 'manjinksih naroda i

nevladine organizacije iz oblasti

zastite Zivotne sredine.
PredloZzenim izmjenama se Zeli
ojacati 'samostalnost i

funkcionalnost Savjeta RTCG kao
kljuénog - upravljatkog organa u
RTCG. - Veéa samostalnost se
moze osigurati ukoliko se povecéa
broj &lanova Savjeta a u novoj

-strukturi ve¢u zastupljenost imaju
predstavnici.onih organizacja koje
nisu- dominantno finansirane iz

budzeta Crne -Gore. U Zakonu iz

.| 2002. .godine bio je zastupljen veéi
-broj ¢lanova Savjeta iz nevladnih

udruZenja. ‘U . zakonu iz 2008. i

- 12020. godine smanjen je broj-

Nije prihvaéeno.

Pogledati - _prethodni odgovdr

obradivaéa u vezi prijedloga za |
povecanje broja ¢lanova Savjeta.




8)nevladine organizacije iz
oblasti prava na zdravu Zivotnu
sredinu, za jednog €lana;

9)nevladine organizacije iz
oblasti zasStite prava lica sa
invaliditetom ili prava na
obrazovanje i socijalnu zastitu,
za jednog €lana;

10)Advokatska komora, za
jednog €lana;

11)Nacionalni savjeti
manjinskih naroda, za jednog
¢lana;

12)sindikalne organizacije koje su
zastupljene u Socijalnom savjetu,
za jednog €lana; '

13)Crnogorski olimpijski komitet i
Crnogorski paraolimpijski komitet,
za jednog ¢lana.

Zainteresovana lica za ¢€lana
Savjeta RTCG iz oblasti
odredenih u stavu 1 tacke 3, 5, 6,
7,819 duznisudauroku od deset
dana od dana objavljivanja poziva
za imenovanje, dostave radnom
tijelu Skupstine nadlezno za
imenovanje (u daljem tekstu:
radno tijelo) izjavu o:prihvatanju
kandidature i biografiju.

Biografije kandidata iz stava 2
ovog ¢lana se objavijuju na

¢lanova Savjeta sa 11 (koliko ih je
bilo u zakonu iz 2002.) na 9, pri

‘| €emu je broj predstavnika NVO

smanjen sa 6 (koliko ih je bilo u
Zakonu iz 2002.) na najviSe 4
(Zakon iz2008 i2020). Ovim se ne
samo smanjila mogucnost veée
samostalnosti ovog tijela ve¢ se
smanjio i opseg predstavijanja
javnog interesa u Savjetu RTCG.
Uloga Savjeta jeste, izmedu
ostalog, da predstavi Sirok spektar
interesa javnosti ‘u odnosu na
sadrzaje koje treba da isporudi
javni  emiter. Media centar
predlaze da se kroz izmjene
Zakona naknade ¢&lanovima
Savjeta umanje za 50% u odnosu
na vazecée zakonsko rjesenje (i da
budu 50% prosjecne mjesecne.
zarade u RTCG) ¢ime bi se iznos
ukupnih sredstava. za Savjet
RTCG smanjio u odnosu na
sredstva koja je ' neophodno
izdvojiti ukoliko bi se - primijenio
vazeci Zakon.

Takode, ovaj predlog iskljuCuje iz
kategorije (tatke) 3 nacionalne
institucije kulture jer se preko
nacionalnih institucija ‘kulture u
Savjet RTCG moze ukljugiti
predstavnik ministarstva
nadleznog za oblast kulture ¢ime

internet prezentaciji Skupstine u




roku od 3-dana od dana isteka
roka za dostavljanje kandidatura.

* |'Neviadine  organizacije ~~ kao

- ovlasteni predlagadi iz- stava ‘1
| tagke 3, 5, 6, 7,8 i 9 mogu
predloZiti samo kandldate Cije su-
| biografije:objavljene na web sajtu
| ‘Skupétine: Crne Gore. . '

Lice" ko;e je predlozeno za élana

Savjeta ne ‘mora - biti. IZ redal
ovlaséenog predlagaca

i Predlagacu iz stava 1 ovog élana-
| mogu- zajedno _ili- - odvojeno

predloziti po.jednog kandldata za
Clana. Sav;eta ' e

Kandldate za ¢lanove SaVJeta‘
| prediazu - _nadlezni’ ~organi |
: '»upravljanja pravnlh l|ca IZ ‘stava 1
| ovog &lana, u skladu sa nuhowm’
| statutima. f .

- | Ako predlagaél iz stava 1 tac 1 3,
-5,6,7,8,9i 11-ovog Clana podnesu
© |vide = odvojenih  akata - o |
~| imenovanju, razmatrace se samo

onaj koji -ima podrsku najveceg

broja ovlas¢enih predlagaca koji
“I'su lspunlll uslove utvrdene ovim

zakonom

Ako predlagam iz stava 1 tac 2,4

A ‘13 ovog é&lana podnesu oc_IVOJene

predloge, razmatrace se predlog

se pojatava uticaj (partijski i
izvréne vlasti) na Savjet '

Ovaj predlog ima novinu u odnosu :

na-proceduru. jer predvnda da se
kandidati- iz reda NVO _moraju |

“prikazati $iroj- javnostn prije nego

se i zapotne predlaganjeu '

| kandidata - kako bi se postupak | -
|- u€inio tr_ansparentmm aiukljucila [~
Jjavnost u . razmatranje biografija el

kandidata. To moze podstadi |

| kredibilne aktiviste NVO da se | .. .
prijave i ucestvu1u u procesu koji

-necée . unaprued biti dogovoren sa
| politiekim partijama i u' kojem ¢e
-| same. -NVO - odIuciti 0 svojim.

predstavmmma a ne kao u
prethodnom postupku kada .su

pod firmom NVO u Savjet RTCG |

'|zab_ran|_ predstavnici politigkih
| partija. koje “su. inile vecinu u
| trenutku izbora aktuelmh clanova

Sav;eta

predlagata prema redosljedu ovih




predlagacCa, a ako taj predlog ne
ispunjava  propisane  uslove
razmatrace se predlog narednog
predlagaca.

Ako predlagadi iz stava 1 ta¢. 12 |
ovog €lana podnesu odvojene:

predloge, razmatrace se predlog
predlagaéa koji u prethodnom
sazivu Savjeta nije imao svog
predstavnika, a ako taj predlog ne
ispunjava  propisane . uslove
razmatrace se predlog narednog
prediagada. ’

U sluéaju iz stava 9 i 10 ovog

¢lana, ~u narednom postupku |

imenovanja. Savjeta, ovlas¢eni
predlagadi mijenjaju mjesto.” *

Clan 32

,,U €lanu 32 Nacrta:

U stavu 3 dodaje se nova tacka 6
koja glasi: -

1)Izjava ovlastenog lica nevladine
organizacije da je u prethodne ftri
godine prije objavljivanja javnog
poziva za predlaganje kandidata
za Savjet, najmanje 3000 eura
tokom jedne kalendarske godine
bilo utroSeno. ' za realizacju
aktivnosti u oblasti u kojoj predlazu
kandidata za ¢lana Savjeta;

Stav 4 se mijenja i glasi:

,,Nova ta¢ka 6 u stavu 3 dodaje se

jer  smatramo neophodnim da

predlagadi iz reda NVO dostave
izjavu kojom portvrduju da su u
prethodne tri  godine  prije
objavijivanja javnog poziva za
predlaganje kandidata za Savjet
RTCG, najmanje 3000 eura tokom

-jedne kalendarske godine utrosili .

za realizacju aktivnosti u oblasti u
kojoj predlazu kandidata za &lana
Savjeta. Ovo zbog €injenice da se
iz finansijskih iskaza (bilans stanja
i uspjeha) koji se dostavljaju
Poreskoj upravi i podnose u

' Nije privhaéeno.

Obradivat ne prihvata dio
prijedloga koji se odnosi na:
»lzjava ovlastenog lica neviadine
organizacije da je u prethodne tri
godine prije objavijivanja javnog

‘poziva za predlaganje kandidata

za Savjet, najmanje 3000 eura
tokom jedne kalendarske godine
bilo utroSeno za realizacju
aktivnosti u oblasti u kojoj prediazu
kandidata za ¢&lana Savjeta”,
budu¢i na ve¢ uspostavijene
kriterijume za NVO kao ovla$éene
predlagace.

sklopu  dokumentacie = za




.

I

- | “Nakon - podhoéenja - predloga’
| kandidata za élanove Savjeta od

~ | strane neviadinih orgamzacua

. +| radno tijelo. prikuplja’ po sluzbenoy
| duznosti od nadleznih drzavnih

organa sledece akte: -

| 1) dokaz o- upisu u registar
| nevladinih - organizacija. - kod
| nadleznog . ‘organa - drzavne

| uprave; - B

| 2) osnivacki akt i statut, u tekstu

| koji se nalazi kod ‘nadleznog-
-:| organa- drzavne uprave '

1 3) flnansuske |2Vjeéta'jé':' za
' _¢prethodne tri godlne kou se nalaze

kod nadleznog organa drzavne-
.uprave,, S

'ilza stava 4 dodaje se novi stav 5'

koji gIaSI

| Pored dokumentacue iz stava 33»

- - |.ovog ¢&lana nevladina organizacija

-+ | dostavlja i |zv1estaje o radu- za_

| prethodne - tri -godine - koji se

e o ~podnosi na obrascu koji utvrdu;e}
~ | radno tijelo Skupstine.*:

R vSadasnjl stav 5 postaje stav 6 “

‘predlaganje.¢lanova Savjeta, ne
‘nalaze - podaci- - za . koju. vrstu
a}ktlvnostl su’ utro$ena sredstva.
,- Da'\/anje lazne izjave je- kriviéno
djelo - pa ce. predstavmcn NVO.-
“voditi  vige racuna o tacnostl

podataka .

Novina kOju predlazemo krozr-

izmjenu u stavu 4 je Sto se NVO

(Ministarstvo - javne  uprave,
Poreska " uprava). . Zakon = o

'upra\'/nom postupku (Slu2beni list
‘CG"," br. --56/2014, : 20/2015, |
40/2016 i 37/2017) omogucava da
-*|-se dokumentacija neophodna za
‘sprovodenje upravnog postupka' :
' (Sto -ovaj _proces - zapravo jeste)
| ‘prikupi . po _sl_uibenoj ‘duznosti.. |
Ovim . se NVO  oslobadaju | -
‘zna&ajnih troskova za OVJeravanJe

“dokumentacije. :

»Clan 13. Zakona o] upravnom ‘

postupku s

Javnopravni organ prilikom
odlugivanja u upravnom postupku,

. po sluzbenoj duZanti' vr$i uvid,
- pribavlja i obraduje podatke iz

sluzbenih ‘evidenCija" i registara,

- | koje - vodi- taj javnopravni organ,

.| odnosno - drugi"-nadleZni organ,

Obradivat ne" prihvata  dio
prijedloga  koji “se  odnosi na
oslobadanje obaveze prikupljanja

‘potrebne - dokumentacije, jer se

time . bespotrebno. optere¢uje |

“nadlezno - radno tijelo Skupstine,
-8to dodatno moze usporiti proces
Akandldovanja Ilca za ¢lanove
‘Savjeta. I

| oslobadaju - obaveze prikupljanja"‘ R
"| obimne dokumentacije koja je-u
‘posjedu - - drzavnih  organa




@

osim ako je pristup tim podacima
ograni¢en u skladu sa zakonom.»

Takode, novi stav 5 prediozen je
jer je potrebno propisati da NVO
dostaljaju izvjeStaje o radu za
prethodne tri godine u formi koju
donosi radno tijelo Skupstie jer je
dosadasnja praksa pokazala da
se na vrlo raznorodne nacine

dostavljaju izvjestaji o radu sa

puno nejasnih formulacija iz kojih
se ne moze zakljugiti $ta je
organizacija tokom prethodne tri
godine zaista realizovala u oblasti
u kojoj predlazu kandidata za
¢lana Savjeta.” :

Clan 33

,,U €lanu 33 Nacrta u stavu 1 tacka

3 se briSe a tac¢ka 4 mijenja i glasi::

“da je u prethodne tri godine prije
objavljivanja javnog poziva za
predlaganje kandidata za Savjet,
najmanje 3000 eura tokom jedne

kalendarske godine bilo utroSeno

za realizacju aktivnosti u oblasti u
kojoj predlazu kandidata za ¢lana
Savjeta.” ©

,Tatka 3 i 4 u ovom stavu su
veoma sliéne i radi jednostavnosti
u tumacenju uslova predlazemo

da se zadrzi samo formulacija koja |

ukazuje da jedino NVO koja je u
prethodne tri godine realizovala
najmanje 3000 eura godi$nje u
oblasti u kojoj predlazu kandidata,
moze uestvovati u procesu.”

Nije prihvaéeno.
PredioZeno rjeéenje u Nacrtu |

zadovoljava potrebne kriterijume i
smisao norme, $to je i vecinski

stav zauzet na sjednicama Radne

grupe za izmjene i dopune seta
medijskih zakona. ' .

Clan 34

,U &lanu 34 stav 2 se mijenja i
glasi:

“Niko nema pravo da- na bilo koji
nacin utiCe na rad &lana Savijeta,

niti je ¢&lan Savjeta duzan da.

postuje bilo &ije instrukcije u vezi

»Sadasnje rjeSenje u Nacrtu ne
predvida da ¢lan/ca Savjeta treba
da se pridrzava odluka drzavnih
organa u svom radu ve¢ samo da
postuje odluke suda. Ukolko se
zadrzi ovakvo rjesenje u &lanu 34,

Ovaj prijedlog ¢e biti dodatno
razmotren od strane obradivaca
nakon konsultacija sa nadleznim
institucijama.




nadleznog suda.”*

sa svojim radom, osim  odluka
‘| nadleznih drzavnih organa i

znaci da nijedan drzavni organ ne

‘moze © da - preispituje  odluke

Savjeta RTCG, Sto je po nasem |
misljenju - upitno. ©  Hipoteticki, |
Savjet RTCG bi mogao da donese |
niz nezakonitih. odluka, - kreéi

* | Zakon o RTCG ali i druge propise |
i jedino bi'sudska odluka mogla da
izmijeni - situaciju.  Hipotetigki, |
- | Savjet RTCG bi mogao, primjera
| radi, da donese u sred COVID-19-
-| pandemije. .odluku o prekidu |
| podtovanja mjera ' zastite  protiv |
- | COVID-19 infekcije, a zdavstveno-
| sanitarna inspekcija ne bi mogla
~.-| nista da uradi do okoncanja
- |'sudskog spora koji moze trajati ko |
* -| zna koliko godina. -

U prilog nasem prediogu ide i

‘&injenica da je i do sada bilo

kontrola- - rada RTCG- i

- | preispitivanja . odluke ~ Savjeta
- | RTCG, preduzetih od drzavnih
| organa. Naime, 2011. godine

Drzavna - revizorska institucija
(DRI) je pripremila “lzvjestaj o

‘reviziji . - Godi$njeg finansijskog"

izvieStaja- JP Radio-Televizija

| Crne “Gore - za 2010.  godinu.
|- Godisniji finansijski izvjestaj JP

Radio-Televizija Crne Gore za
2010. godinu je dokument koji je |
usvojio ‘Savjet . RTCG donesedi

“odluku o usvajanju to ukazuje da




je DRI preispitivala zakonitost
odluke koju je Savjet RTCG donio.
Nadalie, na strani 36 ovog
Izvjestaja, u tacki 7, navdedeno je
da se ugovor (izmedu ostalih)
generalnog direktora mora
usaglastiti sa Zakonom o radu
¢ime je direktno data ‘instrukcija
Savjetu RTCG u pogledu izmjene
ugovora koji je prethodno bio
potpisan sa generalnim
direktorom. Nakon preporuka DRI
Savjet RTCG je izmijenio ugovor
radu sa tadasnjim generalnim
direktorom. Ukoliko ostala
sadasnja formulacija iz Nacrta
zakona na snazi, onda DRI ne
moze preispitivati rad RTCG.

Napominjemo da je i u Zakonu-o
javnim radio-difuznim servisima
Crne Gore (Sl.list RCG br. 79/08)
u &lanu 31 bila propisana identi¢na
formulacija koju mi predlazemo."

Clan 35

»U Clanu 35 Nacrta stav 3 i 4
mijenjaju se i glase:

“Smatra se da je Savjet imenovan
kada je imenovano najmanje
devet ¢lanova Savjeta.

lzuzetno od stava 1 ovog ¢lana,
prilikom imenovanja prvog
sastava Savjeta, pet ¢lanova
imenuju se na pet godina, pet

,,Ovim se vr§i usaglasavanje sa
nasim konceptom u kojem Savjet
ima 13 ¢€lanova.”

Nije prihvaéeno.

Pogledati  prethodni  odgovor
obradivata u vezi prijedloga za
povecanje broja ¢lanova Savjeta.




¢lanova na €etiri godine, a tri na tri
godine.” ¥

Glan 40

N Clan 40 Nacrta mijenja se i glasi:

“Radno tijelo duzno je da, u roku

-od 15 dana od dana isteka roka za
podno$enje predloga, objavi listu

blagovremenih i potpunih
predloga kandidata za ¢lanove

‘Savjeta, na natin na koji je

objavljen javni poziv.

Radno tijelo. -duzno je da
ovladéenim predlagacima

| omogu¢i  dopunu  nepotpune

dokumentacije u skladu sa

zakonom koji ureduje upravni

postupak.

Radno tijelo duzno je da, u roku od
40 dana od isteka roka za
podnoSenje  predioga,  utvrdi
predlog liste -za imenovanje
Savjeta- - po oviaséenim
predlagagima.

‘| Ako predlaga€i iz odredene
| kategorije iz ¢lana 31 stav 1 ta¢.

1,3,5,6,7,8,9i 11 podnesu vise

" | odvojenih prijedloga, u prijedlog

liste. uvrstice se kandidat koji ima

| podrsku najveéeg broja

ovlascenih predlagata - koji

_ispunjavaju uslove utvrdene ovim

zakonom.

,,Ovim predlogom - s smanjuje

mjeseCna nadokanada za rad u.

savjetu na polovinu prosjeéne
bruto zarade u. RTCG jer smo
predlozili poveéanje broja ¢lanova
sa 11 na 13. Tako se ukupni
troskovi nece povecati."

Nije prihvaéeno.

Pogledati prethodni odgovor u
vezi prijedloga za povec¢anje broja
¢lanova Savjeta. h




Izuzetno od stava 4 ovog ¢lana, u
slu¢aju da dva ili viSe kandidata
imaju  podr8ku istog  broja
ovlaséenih predlagac¢a, u predlog
liste uvrstice se kandidat koji ima
duze radno iskustvo, u potrebnom
nivou kvalifikacije obrazovanja, iz
oblasti koje su relevantne za
obavljanje djelatnosti RTCG.

lzuzetno od stava 5 ovog €lana, u
slu¢aju da dva ili viSe kandidata

imaju  podrsku istog broja

ovlaséenih predlagaca i isti broj
godina radnog . iskustva u
potrebnom nivou kvalifikacije
obrazovanja, radno tijelo veé¢inom

glasova donosi odluku o kandidatu
koji ¢e biti uvrsten u prijedlog liste

za imenovanje Savjeta.

Predlog liste za imenovanje

Savjeta, sa obrazlozenjem i

izvjetajem o  sprovedenom

postupku za imenovanje Savjeta,.

dostavla se  Skupstini na
razmatranje i odlu¢ivanje.”

Clan 48

U ¢lanu 48 stav 1 mijenja se i
glasi:

“Ako zbog prestanka mandata
pojedinih ¢lanova, broj ¢Elanova
Savjeta bude manji od devet,
Savjet ne moze punovazno da radi
i odlu¢uje.” " .

,,Ovim prediogom se ujednacava
norma sa konceptom  Koji
zastupamo da Savjet ima 13
¢lanova."

Nije prihvaéeno.

'Pogledati prethodni odgovor u

vezi prijedloga za poveéanje broja
¢lanova Savjeta.




Clan 54

tacka 4 koja glasi:

4) po sili zakona.”

U ¢lanu 54 stav 1 dodaje se nova

,Smatramo  da je  potrebno

) pred\)idjeti da se kao osnov za
| razrje$enje uzme i sam zakon tj.-
_{:situacija u . kojoj se. na osnovu

odredbi ovog: :zakona : skraéuje

‘mandat direktoru. Svi razlozi za
| razrje$enje predvideni Zakonom '

moraju postati dio ugovora -sa

| direktorom. pa- se u - sluCaju

skra¢enja  mandata direktora po

sili zakona ne mora placati
obesteCenje - koje se Cesto
‘ugovara sa direktorima.”

‘Ovaj prijedlog ¢ée biti dodatno

razmotren. od strane obradivata

‘nakon konsultacija  sa nadleznim

institucijama.

Clan 62

.» U ¢lanu 62 stav 1 dodaju se nove
tacke 9 i 10 koje glase:

“9). ~prevenciji i sprjetavanju

‘| sukoba interesa u odluéivanju

¢lanova Savjeta

10). ;- na€inu zaposljavanja,
razrie$enja, vodenju disciplinskih
- postupaka, komunikaciji i-drugim
pitanjima iz oblasti radnih prava” *

PredioZenim dopunama - - se
imperativno nalaze Savjetu da u

okviru Statuta razradi .i pitanja.

sukoba .interesa- ¢lanova Savjeta
prilikom odlugivanja. Od trenutka
imenovanja aktuelni Savjet RTCG

uporno odbija da izvrSi izmjene

Statuta i uredi pitanje sukoba
interesa a to-. je - bilo pogotovo
zabrinjavajuée  prije okonéanja
postupka imenovanja generalnog

-direktora, jer su tri €lana ovog tijela’

bila  direktono - povezana sa
kandidatom za  generalnog
direktora ali im to nije bila prepreka

- da glasaju za njegovo imenovanje.

Takode, neophodno je

imperativno - naloziti Savjetu .da.

uredi pitanja iz oblasti radnih prava
jer Zakon o radu ne ureduje

Ovaj prijedlog ¢e biti dodatno
razmotren od. strane obradivaca
nakon konsultacija sa nadleznim
institucijama. '




detalino pitanja . u vezi sa
zaposljavanjem, razrijedenjem,
vodenju disciplinskih postupaka,
komunikaciji i drugim pltanjlma iz
oblasti radnih prava.

Novi ¢lan 63a

,» 1za ¢lana 63 dodaje se novi ¢an
63a koji glasi:

“Novéanom kaznom od
desetostrukog do
dvadestostrukog iznosa najnize

zarade u Crnoj Gori, kazniée se za |

prekriaj odgovorno lice

poslodavca ako ne plati ‘radio-

difuznu taksu u propisanom roku
za zaposlienog.” " '

,,Ovim se uvodi prekr$ajna kazna
za odgovorma lica u pogledu
naplate radio-difuzne takse.”

Nije prihvaéeno.

Pogledati  gore  navedene

| odgovore obradivada - u vezi

prijedloga za radio-difuznu taksu.

Clan 67

»U ¢&lanu 67 stav 1 mjenja se
glasi: ‘

| “Predsjednik Skupstine duzan je

da, u roku od 8 dana od dana
stupanja na snagu ovog. zakona,
pokrene postupak za imenovanje

| €lanova Savijeta, u skladu sa ovim

zakonom.” ©

.,PredloZzenim izmjenama
predvida se pokretanje postupka

izbora novih ¢lanovalca - Savjeta
'RTCG 8 dana nakon usvajanja

Zakona. S obzirom da se donosi
novi Zakon o RTCG kojim se
povecava broj Clanova Savjeta, da
su  uvedeni novi kriterijumi u
pogledu kvalifikacije/iskustva

| ¢lanova Savjeta, kao i da se uvode

novi kriterijumi za NVO. kao
ovlastene predlagace, potpuno je
ogekivano da se odmah nakon
usvajanja Zakona zapoc¢ne

procedura izbora novih
upravljackin organa. Ovo se
odnosi i na izbor novog

Nije prihvaéeno.
Potrebno je osigurati da se nakon. |. .
promjena i evidentnog naprekta u |
radu javnog servisa obezbjedi
odgovarajuéi kontinuitet, §to je EK |
u posljednjem izvjestaju za Crnu
Goru (2022) konstatovala : , javni
emiter RTCG nastavio je da
proizvodi. polititki uravnotezen i
raznovrstan sadrzaj...". Takode,

.na osnovu konsultacija koje su

prethodno obavljene, nije
preporucljivo ugrozavati stabilnost
javnog servisa time $to bi svaka.
zakonska promjena znacdila i
potencijainu  promjenu . - ¢lanova
Savjeta i rukovodstva RTCG.

eneralnog direktora i direktora




organizacionih -jedinica. Zakon

propisuje nove kriterijume (duze
| radno iskustvo) za direktora pa je
u . takvim okolnostima
neopravdano. - odlaganje - izbora
novih-struénijih lica na odgovorna |
mjesta u - upravljackoj . strukturi.
Nema - nijednog ~ racionalnog
objasnjenja da se postupak izbora
novih upravljagkih organa u RTCG
otpocne za 3 godine a da aktuelni
| menadZment - ostane na svojim
funkcijama - do kraja - mandata.
Nova zakonska rieenje koja vode |
.vecoj profesionalizaciji RTCG
treba- primijeniti .odmah." Sustina
izmjena - u vezi sa- ¢lanovima
- Savjeta RTCGimenadZmeta je da
‘| se osigura-veca profesionalizacija
javnog medijskog servisa. Ne
postoji opravdanje za odlaganje
procesa koji vodi vectoj
profesionalizaciju - RTCG. za 3
godine:. Na kraju krajeva, svi
sadasnji - €lanovi  Savjeta i
menadZmenta se mogu prijaviti i u
‘| novim - postupcima imenovanja.
.Ukoliko. " ‘se - -zadrZi postojece
rieSenje iz. Nacrta ovog zakona,
moze se izvuéi- zakljuéak da je
onima koji vre vlast i imaju vecinu

~ |u. Vladi stalo. da se odlozi

profesionalizacija RTCG i zadrzi
| aktuelno rukovodstvo iz politikih
a_ne demokratskih razioga. Izbor




| sadasnjeg saziva Savjeta RTCG

je izraz politicke volje partija koje
su imale vecinu nakon izbora
odrzanih  30. avgusta 2020.
godine. Takav, partijski
kontrolisan Savjet je izabrao
generalnog direktora suprotno
zakonu i uz ocigledan sukob
interesa €lanova Savjeta prilikom
odlu¢ivanja o kandidatima za
generanog direktora. Ukoliko se
Ministarstvo (Vlada) odlu¢i da u
Nacrtu Zakona zadrzi rieSene da
se. odlozi imenovanje novog
Savjeta za 3 godine i da aktuelni
menadZment do kraja mandata
obavlja svoj posao, onda se
prihvata na jasan naéin ideja
partijske kontrole RTCG koju je
ozakonio DPS u zakonu iz -2020.
godine, ¢ime se javnost stavlja do
znanja da i aktuelna Vlada Zzeli
kontrolisani javni medijski servis.
Odbijanjem da proces imenovanja
novog Savjeta RTCG zapotne
neposredno nakon - usvajanja
zakona, Ministarstvo kulture i
medija otvara prostor za razna
pitanja i spekulacije. Da li Vlada
o¢ekuje podrsku RTCG u
predizbornoj kampaniji i
sprovodenju »funkcionerske
kampanje” i pozitvno izvjestavanje
o aktivnostima Vlade? Ako je to
namjera Vlade Crne Gore onda se




moze konstatovatl da ‘ona-nema ‘

zelju da profeS|onaI|zu1e institucije

. -['ve¢ samo da preuzme kontrolu od
DPS a."

' .Cbn_ 69 :

Clan 69 Nacrta mJenja se [ glaS|

-, Savjeti imenovan u skladu sa owm"
zakonom duzan je da u roku od’,
. _osam dana od dana |menovanja
| pokrene postupak za |menovanje’
- |-generalnog - direktora RTCG

' ‘skladu'sa. ovim zakonom

: ;‘Gene_ral.nl .dlrektor RTCG--
imenovan u..skladu sa ovim |
" -| zakonom duzan je da u roku od
. | 'osam dana od dana |menovanja ;
e pokrene postupak za imenovanje |
N ',dlrektora Radija javnog meduskog-- '
| servisa. i direktora TeIevnzue
| javnog: meduskog_ servnsa u

skladu sa ovim zakonom. -

| Do . :imenovanja - generalnog
- | direktora' RTCG, direktora Radija | -
/| javnog - - medijskog ~ servisa - i
‘| direktora - Televizile - javnog
| medijskog servisa, , generalni
- | direktor RTCG,  direktor Radija

Crne Gore - i direktor Televizije
Crne Gore imenovani u skladu sa

~| Zakonom o ‘nacionalnom javnom

emiteru Radio i Televizja Crne
Gore ("Sluzbeni list CG" br. 79/08,

1 45/12; 43/16 i 54/16 i 80/20)
- *nastavljaju sa_ - radom, sa

| zakonskim rjesenjima.” *

: ,;‘Qvim pre‘dloéom se usaglasava
-postupak imenovanja

menadZmenta sa novim

o konstatovano

| Nije prihvaéeno

e ~'Potrebno Je osnguratl da nakon | . -

promjena i ewdentnog naprekta u

| radu Javnog serwsa Sto je |

< u prethodnom |

- | odgovoru, - ",,se - obezbjedi i|
| odgovaraju¢i  kontinuitet u ‘radu..|- -

Nije preporucljlvo ‘ugrozavati |

| stabilnost javnog servisa time $to-
| bi - svaka . zakonska promjena
"znaCIIa i potencualnu promjenu
| &lanova - Savjeta i rukovodstva

RTCG, &to je, izmedu ostalog,

*-;pozdravljeno od. strane Evropske ”
| radiodifuzne unije.




sprovodi direktor"

rjieSenje u-

interesa."

"Donosi- odluke i zakljutke koje

Predlazemo da se ' navedena
norma izmjeni i predvidi odrZivo
interesu
profesmnallzacue i razv01a javnog

nadleznostima utvrdemm ovim
zakonom.” * -
| Grupa NVO: »

1.Gradanska alijansa =

2.Inicijativa mladih za ljudska prava -

3. LGBT Forum Progres |

4. LGBTIQ Socualm Centar

5. Hlperlon }

6. Instltut za konstruktlvne polltuke Konstrukt

. GI Sacuvajmo Smjajevmu : '

8 Asocuacua za demokratskl prosperltet :

9 NVO Romska orgamzacua mladlh Phlren Amenca

10 Udruzenje paraplaglcara Podgorlca '

Clan 25 .,Navedeni ‘ ¢lan - propisuje - ,,Inﬁajuéi u vidu vda je zakonskim

rieSenjem potrebno osigurati punu

autonomiju upravlja¢kih organa.

javnog servisa, na ovaj nagin
definisana -

direktnog uticaja Savjeta - na
nadleznost i~ ovlad¢enja
generalnog direktora.
Imperativnim sprovodenjem
‘zaklju¢aka Savjeta dovodi se u |
pitanje nezavisnosti rada-
generalnog direktora i njegov

status dovodi u podredeni polozZaj. |-

norma dovodi do |

‘Prihvaceno.




Clan 29

- | ,,Navedeni &lan, tatka 7 propisuje

Jlica koja su bila kandidati za
predsjednika drzave ili u sastavu

‘izborne . liste za poslanike " ili

odbornike, najmanje tri godine od
podno$enja kandidature ili izborne

| liste”

,,Podrzavamo intenciju ~ da - se

jataju  mehanizmi - borbe - protiv |
korupcije, - na osnovu- kojih se |

stvaraju uslovi za $to kredibilnije
pojedince koji ¢e se utestvovati u
radu Javnog -medijskog servisa
Crne Gore." ‘

: Prihvaéeno.

Clan 3140

,,Clan 31 stav.9 propisuje : ,,Ako

‘prediagadi iz stava 1 ta¢.-3, 51 6

ovog - ¢&lana -. podnesu - vise
odvojenih predioga, razmatra¢e
se onaj koji ima podrsku najveceg
broja ovlascenih predlaca koji su

ispunili - uslove = utvrdene . ovim

zakonom".

Clan 40, stav 2 tatka 1 propisuje :
.,Ako prediaga¢i.za ¢lana Savjeta

| iz ¢lana 31 stav 1 tag. 3, 516 ovog

zakona podnesu vise odvojenih

| predloga, radno tijelo ¢e utvrditi

prediog kandidata za &lana
Savjeta "iz ovih kategorija na
osnovu sljededih kriterijuma :

1) . broja  ustanova - odnosno
nevladinih organizacija koje su

_podrzale kandidaturu®_ -

Predlazemo  da. se izbrige

prediozeni stav 9 iz &lana 31, te da
se zadrzi originalna verzija Clana
40, tako da Clan 40 glasi:

.,Radno tijelo duzno je'da, u roku

,,Ovim ¢lanovima se propisuje da

se Clanovi Savjeta iz ¢lana 31, stav |

1 taé. 3,5'i 6 mogu birati samo na
osnovu broja prikuplienih podrski
ovlaséenih predlagaca, ¢ime se
podsti¢u mnoge zloupotrebe, kao
$to je kreiranje raznih NVO koje
postoje samo ,,na papiru”, a koje

‘¢e dati -podrsku odredenom
* kandidatu, a nigdje se ne predvida

ocjenjivanje - kvaliteta = samog

‘kandidata,  kao $to je biografija
kandidata  i: intervju. . Ovakvi.

poku$aji zloupotrebe i biranja

kandidata samo na osnovu broja

prikuplienih - podrski-  otvaraju
prostor za biranje kandidata Kkoji
svojom biografijom i iskustvom ne

ispunjavaju -~ uslove  da budu

kandidati.. . Stavise,  pruzaju

mogucnost nevladinom sektoru za:

zloupotrebe, koji treba da bude
primjer - poStovanja . propisa i
pravi¢nosti." o

.Nije prihvaéeho. ' )

PredloZeno  rieSenje u &lanu 31
Nacrta rezultat je usagladenosti u
Radnoj grupi za izmjene i dopune
seta medijskih zakona. Jedan od
cilieva je i. povecanje prisustva
sektora kulture i obrazovanja u
Savjetu. ' Kriterijumi  koji - su

postavlieni ne  omoguéavaju
:pojavljivanje ,,ad hoc" nevladinih

organizacija koje bi postojale za
potrebu kandidavoanja na papiru,

.veé upravo . obratno, jasno se
preciziraju ograni¢enja za NVO,

koja su i poostrena u odnosu na
vazece rjeSenje, koje omoguéava
faktiCki. manjem - broju, ali ne
ograni¢ava znacajno NVO da
kandiduju . . svoje kandidate.
Izmedu ostalog, - Savjet Evrope,
koji se zalagao za predVidanje jos
blazih kriterijuma, je u svom

eskpertskom  pregledu  Nacrta

zakona o0 javhom -medijskom

'servisu. Crne Gore, iz novembra

2022. godine, istakao da ,, posto

od 15.dana od isteka roka za




dostavljanje predloga, objavi listu

blagovremenih i potpunih:

predloga za ¢&lanove Savjeta, na
nacin na koji je objavijen javni
poziv.

Ako predlagadi za €lana Savjeta iz
Clana 31 stav 1 ta¢. 3,5 i 6 ovog
zakona podnesu vise odvojenih
predioga, radno tijelo ¢e utvrditi
predlog kandidata za ¢&lana
Savjeta iz ovih kategorija na
osnovu sljedecih kriterijuma :

1) biografije i iskustva u : zastiti
slobode medija i istrazivanja,
poStovanju demokratskih nacela i
vladavine prava, izgradnji i
unapredenju gradanskog drustva,
postovanju vrijednosti
multikulturalitzma - i-  socijalne
razli¢itosti, razvoju civilnog
drustva, odbrani ljudskih prava i
sloboda, promociju i kulture,
nauke i umjetnosti ;

2) intervijua na osnovu kojeg se
moze utvrditi da kandidat
posjeduje relevantna znanja o
vrijednostima i zna¢aju javnih
emitera za razvoj demokratskog
drustva, medunarodnim
standardima iz oblasti javne
radiodifuzije, evropskim nacelima
slobode izraZzavanja, kao i vizije
razvoja RTCG  u kontekstu
digitalnog  drustva i liéne

je ova odredba dogovorena u
kontekstu Sirokih konsultacija,
ukljuéujuci predstavnike
nevladinih organizacija i civilnog
drustva, moze se smatrati
prihvatljivom u kontekstu
evropskih standarda.”




| inovativnosti i doprinosa k01| moze |
pruzm u ostvarlvanju mlsue RTCG."

‘3)' ‘broja. ustanova odnosno :
| nevladinih organlzacua ko;e su 1
| .podrzale kandldaturu '

: | Ako predlaga0| za Clana SaVJeta |z |

glana 31 stav 1 taé. 117 ovog
zakona podnesu vise ‘odvojenih

: - predloga, Vradrio- tijelo ce utvrditi |
- |predlog kandidata za Clana | -
- |'Savjeta .iz: ovih kategorija. na | -

osnovu kriterijuma iz stava 2 tag. 1

| i2 ovog Clana.

- '.Radno tuelo ¢e, u roku od 40 dana ,
|od. dana isteka roka za |
| dostavljanje - predioga  utvrditi |
|'prediog - liste - kandidata ~ za

| imenovanje - f'élanova Savjeta, |
| izvrsiti.- - javno  predstavijanje-
1. kandidata - sa- "predloiene liste i

| kvalifikacije - kandidata. ObjaVItI na |
| sajtu Skupstme ‘

| Predlog  liste - kandidata za |
imenovanje - ¢&lanova SaVJeta 'sa- .
i - izvjeStajem o | -
sprovedenom - postupku  za |

obrazloZenjem -

imenovanje = ¢lanova - Savjeta,

“|'radno tuelo dostavlja Skupstlm na |

odlugivanje. " "

Clan 33

’- Clan 33 stév-1 tatka2: prd,piéuje"’:"
1 ,:3) da u prethodne tri godine prije

| Navedenim At.ac‘:kamarc":lana_ 33 se
“| vr$i -direktna  diskriminacija -onih

Nije prihvaéeno.

: | objavijivanja javnog poziva za

| neviadinih organizacija koje su




podnosenje predloga za -
imenovanje Savjeta godi$nji 4
budZet organizacije nije bio maniji
od 3000 eura na godisnjem -

| nivou;”

Clan 33 stav 1 tagka 3 propisuje :

»»3) da je u prethodne tri godine
prije objavljivanja javnog poziva
za predlaganje kandidata za
Savjet, najmanje 2000 eura
tokom jedne kalendarske godine

-| bilo utro8eno za realizacju

aktivnosti u oblasti u kojoj
predlazu kandidata za &lana
Savjeta.”

Predlazemo da se izbrigu tacke 2
i 3 iz stava 1 ¢lana 33.

vazni akteri u nevladinom sektoru
i koje daju veliki doprinos, ali
nemaju - ispunjene uslove iz
predloZenih tataka 3 i 4. Takode,
ovo ostavija prostor za
zloupotrebu da kandidate
predlazu one organizacije koje su
politicki podobne jer dobijaju
sredstva od Vlade."

Pogledati  prethodni  odgovor
' obradivaca.

Clan 34

.Clan 34 stav 2 propisuije: ,,Niko
nema pravo da na bilo koji nagin
utiCe na rad ¢lana Savjeta, niti je
¢lan Savjeta duzan da postuje
bilo ¢ije instrukcije u vezi sa
svojim radom, osim odluka
nadleznog suda.”

Potrebno je da se iz stava 2 ¢lana
34 izbaci dio ,,0dluka nadleznih
drzavnih organa” i da ovaj stav
glasi: ,,Niko nema pravo da na
bilo koji naéin uti¢e na rad &lana
Savijeta, niti je élan Savjeta duzan
da postuje bilo &ije instrukcije u

., Ukoliko se u tekst Zakona (&lan
34 stav 2) zadrZi dio ,odluka
nadleznih drzavnih organa", ovo bi
bio direktni uticaj na nezavisnost
Savjeta, $to. je  suprotno
standardima i medunarodnoj
praksi, tako da je ovo apsolutno
neprihvatljivo i bilo bi 20 koraka
unazad u odnosu na sadasnje
stanje. Ovo bi znadilo da neka
agencija ili institucija moze da
mijenja odluke Savjeta, $to je
neprihvatljivo. To bi u potpunosti
narusilo nezavisnost Savjeta.
Savjet je nezavisan i nedopustivo

Ovaj prijedlog ¢e biti- dodatno

nakon konsultacija sa nadleznim
institucijama.

razmotren od strane obradivaéa |.




vezi sa svojim radom, osim

odluka nadleznog suda.”

je da. drzavni organi mogu uticati
na njegove odluke."

Katihetski odbor Mitropolije crno

gorskoprimorske

| Clan 4

.Clan 4 stav 9 mijenja se i glasi

Javnim izvodenjem i snimanjem

-muzi¢kih ~ - sadrzaja;
organizovanjem dogadaja. i
‘koncerata - ~od - nacionalnog
znadaja, shimanjem i
prenosenjem kulturnih,

obrazovnih, vjerskih i drugih
manifestacija u interesu
gradana Crne Gore. " "

U proteklom periodu jedan od

glavnih prigovora svih vjerskih
zajednica i ostale zainteresovane
javnosti bio je izostanak direktnih
prenosa vaznih dogadaja iz Zivota

najvecih. vierskih zajednica. Ovi

prenosi su od naro€ite vaznosti za
ranjive.  grupe, osobe  sa
invaliditetom i sve zainteresovane
gradane koji iz razli¢itih razloga

| nisu-u mogucnosti da prisustvuju

ovim centralnim = dogadajima.
Shodno navedenom, smatramo za

-neophodno neselektivno i redovno

prenosenje najvaznijih dogadaja u

“saradnji sa vjerskim zajednicama,
-|‘auskladu sa uporednom praksom
{ Javnih servisa evropskih drzava."-

Nije prihvaéeno.

Navedeni ~ sadrzaj je veé
obuvhaéen &lanom 9 stav 3 tatka
7. Nacrta, odnosno obavezom
RTCG ‘da ,,uz primjenu’ visokih
standarda profesionalne etike i |
kvaliteta, bez bilo kojeg oblika

| diskriminacije, proizvodi i emituje

programske sadrzaje, = koji
odrazavaju razli¢ite ideje i
religijska uvjerenja u drustvu,
radi = jaanja = razumijevanja i
tolerancije- . i  promovisanja
multikulturalnog, multietni¢kog
i multivjerskog karaktera Crne
Gore.” )

U  konaénom, - autonomna. je

| odluka javnog servisa da li Ce i
| koje €e vjerske sadrzaje emitovati.

Clan 9 stav 2

,Clan 9 stav 2 mijenja se i glasi:

,,,J'a\me usluge iz Clana 4 stav 1
ovoga  zakona -su - programske
obaveze RTCG koje ispunjavaju-

demokratske, socijalne, vjerske-i

kulturne  potrebe * crnogorskog’

drustva i garanutju pluralizam
uklju€ujuci i kulturnu i jeziCku
raznolikost." R

:,,Javni “servis .ima- duznost da

izade u susret ogromnoj vecini

 crnogorskih  gradana  koji _ se

shodno relevantnim statistickim

pokazateljima izja'énjavaju» kao |

vjernici.

“Ovom dopunom ¢lana 9 zelimo da
.| dovedemo vjersku informisanost i

obrazovanje u:jednaku ravan sa

-Nije prihvaéeno.

Nije prihvaéeno jer su navedene |
potrebe ve¢ sadrzane u postojecoj
normi.




Clan 9 stav 3 dodaje se tatka 21 i
glasi : ,InformiSu javnost o
aktivnostima vjerskih zajednica,

realizuju vjerski program u
saradnji sa predstavnicima
vjerskih zajednica, uzivo
prenose najvaznije vjerske

dogadaje i proizvode programe
koji podsti¢u i afirmiSu vjerski

dijalog, postujuéi prinicp
ravhorpavnosti i jednakosti
pripadnika svih-  vjerskih
zajednica.”

drugim vaznim oblastima od
javnog znagaja. Takode, potrebno
je uskladiti navedeni stav sa
prethodno predloZzenim
izmjenama koje obuhvataju i
predvidaju vjerske sadrzaje.

Clan 9 stav 3 tatka 2

,.Clan 9 stav 3 tagka 2 mijenja se i
glasi:

»Na uravnotezen nagin, uz
odgovarajucu - - zastupljenost
informativnih, kulturnih

obrazovnih, nauénih, vjerskih,
sportskih i zabavnih emisija,
zadovoljavaju interese javnosti na
nacionalnom i lokalnom nivou." "

,,Ovom dopunom ¢lana 9 Zelimo
da dovedemo vjersku
informisanost i obrazovanje u
jednaku ravan sa drugim vaznim
oblastima od javnog znagaja.
Takode, potrebno je ~uskladiti
navedeni stav sa prethodno
predloZzenim  izmjenama“ koje
obuhvataju i predvidaju vjerske
sadrZaje."

Nije prihvaéeno.

Pogledati prethodno - navedeni: |
odgovor obradivaca.

Clan 9 stav 3 nova tacka

,,Clan 9 stav 2 mijenja se i glasi :
,Javne usluge iz ¢lana 4 stav 1
ovoga zakona su programske
obaveze RTCG koje ispunjavaju
demokratske, socijalne, vjerske i
kulturne  potrebe crnogorskog
drustva i garanutju pluralizam
uklju€ujuéi i kulturnu i jezicku
raznolikost."

,Dopunu navedene zakonske
odredbe smatramo veoma
zna€ajnom jer bi, prema nasem
miSlienju, dosadasnja praksa
morala biti zamijenjena
objektivnim, - ravnopravnim i
autenti€nim obavjestenjem

javnosti o aktivnostima vjerskih
zajednica. Vjerske zajednice svoje
aktivnosti ne svede na obrednu

Nije prihvaéeno.

Crna Gora je Ustavom definisana
kao sekularna drzava. Obradivaé
je mislienja da se navedene

potrebe mogu  zadovoljiti i
zadovojavaju postojanjem
komercijainih  medija  vjerskog

karaktera, te se shodno tome
javnom servisu, a polazeé¢i od
nadela sekularnosti, ne moze




‘Clan 9 stav 3 dodaje se tatka 21 |
| glasi : ,Informi$u javnost o
| aktivnostima vjerskih zajednica, -

realizuju - vjerski- program -u
saradnji- sa  predstavnicima

| vierskih. . zajednica, - uzivo
| prenose . najvaznije - vjerske
‘| dogadaje i proizvode programe

koji ‘podsticu i afirmiSu vjerski

‘dijalog, - postujuéi - prinicp
| ravnopravnosti i * jednakosti-

pripadnika  “svih  vjerskih

zajednica." -

dimenziju: ve¢. u njihov- prirodni-
djelokrug ~ spadaju - brojne
‘obrazovne, kulturne i humanitarne

aktivnosti - koje  bi trebale biti
ispracene ~od strane Javnog
servisa. Veéina njih okuplja zna¢aj
broj - gradana Crme Gore i

usmjerena je na njiho\/u' korist, |

zbog - Cega je  neophodno

~nametnuti :obaveia_ emitovanja
-.predlo_ienog medijskog sadrZaja.

objektivno izvjeétavanje, - Osim | - ’

toga, kada je u pitanju vjers‘ki"

program, smatramo da je vazno | -
ukazati. .na.  uporednu praksu | -

| drzava 'u regionu i Evropi_ koja

pokazuje potrebu za produkcijom i

emitovanjem emisija koje bi se |

bavile religijskom - edukacijom

-gradana. Ovakvi sadrzaji bi imali
.| znagajnu ulogu u prevenciji Sirenja
‘negativnih i opasnih tendencija
- | .koje bi za posliedicu mogle imati
‘| povredu prava vjernika. 'Ovaj €lan |
| bi-mogao da poslui kao osnova
za osnivanje vjerske redakcije u

¢iji rad  bi bili- uklju€eni poznati

-autoriteti iz svih vjerskih zajednica

u Crnoj Gori. Kada je u pitanju
prenos’ javnih dogadaja, isti je od

znataja kako bi se - uinili.
pristupaénijim  centralni  dogadaji
iz~ Zivota- " najve¢ih- vjerskih
- | zajednica. - ‘Najzad, otvaranje
-| prostora za iskren i necenzurisan

- = razgovor- omogucio bi gradanima

- da vide kako pravoslavni i katoli¢ki




svieStenik i imam mogu sa
postovanjem razgovarati o]
najrazli¢itiim temama. Dijalog je
osnova prevencije Sirenja mrznje,
netrpeljivosti i vjerske
netolerancije u svakom drustvu,
zbog ¢ega je neophodno da Javni
servis stvori moguénosti za
uspostavljanje  dobre  prakse
vodenja javnog dijaloga.

Clan 27

,Clan 27 mijenja se i glasi :

»Savjet ima 13 ¢lanova. " "

,,Predlozenom izmjenom,
predvideno je povecéanje broja
¢lanova Savjeta sa 11 na 13,
odnosno za dva ¢&lana. Ovakav
predlog potreban  je u cilju
zadovoljenja javnog interesa,

informisanja i obrazovanja javnosti.

o vjerskih pitanjima. Kako bi se
postigao Zeljeni cilj na $to bolji
nacin potrebno je Savjet prosiriti
sa predstavnicima vjerskih
zajednica. Potrebu za
predlaganjem kandidata iz
vierskih zajednica za ¢lanove
Savjeta posebno nalazimo u
praksi Evropskog suda za ljudska
prava koji je u presudi Oto-
Priminger-Institut protiv Austrije iz
koje se nedvosmisleno moze
zakljuéiti da je pravo na
postovanje vjerskih osje¢anja dio
prava na slobodu misljenja,
savjesti i vjeroispovjesti
predvideno ¢lanom 9 Konvencije.

Nije prihvaéeno.

Pogledati odgovor u vezi
prijedloga za poveéanje broja
¢lanova Savijeta grupe predlagaca
okuplienih oko NVO Media
Centar.

Takode, a shodno misljenju
pribavijenom od strane eksperata
Savjeta Evrope ;' ,,nema mnogo
primjera.  vjerskih - grupa: u
odborima javnih ‘emitera u EU,
posebno u upravnim -odborima
javnih emitera. Preporucuje se da
javni - servis razmotri razvoj
neformalnijih tipova foruma Koji
omogucéavaju dijalog sa Sirokim
spektrom predstavnika drustva,
ukljuéuju¢i  vjerske i druge
reprezentativne grupe (na primjer,
grupe djece i mladih, starijih,
pripadnika manjinskih naroda i
drugih manjina, etnicke zajednice,
osobe sa invaliditetom, socijalno




- | vjerskih ubjedenja mozZe biti takav’
da sprijedi viernike u,oStvarivanju i
| izrazavanju svojih sloboda." S tim-
| u vezi, a imaju¢i da je ovom |

u navedenOJ pres_Udi. Sud . je
istakao da : -,hacin na kojise vrsi
suprotstavljanje - ili--opovrgavanje

| vjerskih* ubjedenja i doktrina - je

pitanje - koje. .moze - ukljugiti i

odgovornost - drzave, posebno
‘-njenu - odgovornost - da
zagovornicima tih~ vjerovanja i

doktrina obezbijedi mirno uzivanje
prava zajemcenog Clanom ' 9.
Zaista, u ekstremnim slu¢ajevima

efekat ~ odredenih - metoda

suprostavljanja ili opovrgavanja

presudom: prikazan uticaj slobode

‘izrazavanja-- koji .~ se negatlvno
‘odrazio - na "~ slobodu
vjeroispovijesti, smatramo da je od .
.znadaja da Savjet ima i ¢lanove

koji mogu blagovremeno ukazati

‘na uvredljive - ili neprimjerene

sadrzaje, - te reagovati u cilju

spriie€avanja ' .nanos$enja Stete

drzavi."

ugrozene grupe itd.) — kao dio

~njihovih  obaveza od javnog

interesa iz ¢lana 9.".

Clan 31

,,Clan 31 stav 1 dodaje se. tacka
10i glasi: RO

»Vjerske zajednlce, zajednlcklm '
|'dogovorom, za dva ¢lana iz
“dvije razligite v1erske'
| zajednice." " ‘

“,U  skladu sa f’p'r‘edl‘o'ienim

izmjenama odredbe ¢&lana 27 o

progirenju - broja’ ~ &lanova,
| predmetnim predlogom precizira
-se nadin ‘popunjavanja dodatna
_dva mJesta u Savjetu. Kako bi se

OS|guran ravnopravno ucesce i

Nije prihvaéeno.

“Pogledati pretbh‘odno ' navédeni

odgovor obradivaca.




zastupanje interesa svih vjerskih
zajednica predlazemo da ova dva
¢lana uvijek budu birani iz dvije
razliCite vjerske zajednice."

Grupa osniva¢a medija : ‘

1. Nova M d.o.o.
2. TV Vijesti d.o.o.

Clan 5

,,Novi stavovi 4-5 :

Dodati slede¢e odredbe: ,Javni
medijski servis obavilja
komercijalnu delatnost postujuci
propise o zastiti konkurencije, a
posebno ne pruza komercijalne
usluge,  ukljuéujuci i
objavijivanja oglasnih - poruka ili
drugog oblika audio-vizuelne
komercijalne  komunikacije, po
cenama koje su nize od trZisnih,
niti pri kupovini prava za prenose
sportskih dogadaja nudi cenu koja
Je iznad trzisne. ~

U sluéaju kupovine - iskljucivih
prava na emitovanje radijskih,
televizijskih ili drugih medijskih
sadrZaja od izuzetnog “znacaja,
ukljuéujuci i prenose sportskih
dogadaja, javni medijski servis je
duZan da neiskori$éena prava
blagovremeno i ha
nediskriminatoran _nadin _ ustupi

usluge

.,Neophodno je osigurati da javni
medijski servis pri. obavljanju
komercijaine djelatnosti nastupa
na trZiStu u skladu sa trzi§nim
uslovima, odnosno - da ne
zloupotrebljava svoj privilegovani
poloZaj na $tetu drugih u¢esnika
na medijskom trzistu Crne. Gore.
PredloZeno rieSenje je u skladu sa
uporednim modalitetima (npr. u
Srbiji)."

Nije prihvaéeno.

Pitanje je ko ¢e biti subjekt koji ¢e
da utvrduje trziSne cijene.
Neprimjenjivo je da se na ovakav
na¢in ustupi sadrzaj drugim
pruzacima usluga, te se prijedlog
ne moze prihvatiti.




'drug/m pruZzaocima odgovarajué/h '
med/jsk/h usluga o

Clan 10

| ,,Novi stavovi1i7:

,Javni . medijski servis moze

zapoceti pruZzanje nove medijske

usluge radija ili televizije ili-audio,
odnosno audio-vizuelne medijske
usluge na zahtev, ako je njen
ukupan uticaj na trziste opravdan
dodatnom  vrednoséu u smislu
ispunjavanja~ demokratskih,
socijalnih =i -kulturnih - potreba

|"drustva i programskih obaveza

predv:d‘enlh ovim zakonom

,O uvodenju . znaCajno nove
audiovizuelne usluge ili viSe takvih
usluga . “odlucuje . - Savjet

regulatornog organa, u saradnji sa’

organom . nadleznim - za. zastitu
konkurencije.“"

,,Poslednjim.izmenama- nacrta je
ucinjen nejasnim-:koji organ na
kraju odluéuje o uvodenju nove
usluge javnog servisa, odnosno

uklonjena je ranija’ odredba pd

kojoj je to nadleznost nezavisnog
regulatora, zasnovano na trzi$nim
nadelima zbog kojih se isto
ogranigenje i uvodi. Predlazemo

da se ista ‘vrati, kako ‘bi se.

osigurala jasna kontrola u odnosu
na komercijalne aktivnosti javnog
servisa.. Dodatno, predlazemo da
se ucini nespornim da javni servis
ima pravo da uvodi nove medijske

usluge “iskljuCivo ukoliko postoji

jasno - opravdanje ‘vezano za
njihovu .- dodatnu . vrednost (u
odnosu  na postojece stanje na
trzistu)."

‘Nije prihvaéeno.

~Javni‘servis treba da se rukovodi |

isklju€ivo'javnim interesom i uvodi
nove ‘sadrzaje ukoliko postoji
procjena da su-isti neophodni sa

‘aspekta zadovoljavanja Javnog

interesa.

Zadovoljavanje.javnog interesa ne
bi trebalo dovoditi u vezu sa

‘zadovoljavanjem  potreba ~ na

trzistu.

Clan 20

,,Novi stavovi 2-3 :

»Javni medijski servis duZan je da

_izradi  metodologiju ~ pracenja
| direktnih i indirektnih  prihoda i

rashoda - koji. se odnose na
obavljanje osnovne i komercijalne
delatnosti - javnog medijskog
servisa, koja omogucava da se u

| poslovnim  knjigama . direktni i

indirektni prihodi, - rashodi i

| 'poslovni rezultati- koji se._odnose

,Neophodno -~ je  omoguditi
transparentno pracenje kori¢enja
sredstava ‘javnog  medijskog
servisa, . odnosno kontrolu nad

-obavezama vezanim za zabranu

unakrsnog subvencioniranja, $to
je nemoguée bez obaveze

vodenja - . adekvatnog
knjigovodstva, te - kontrole

revizora."

Nije prihvaéeno.

-Stavom: 1 -navedenog ¢lana

predvideno - - je. ve¢ odvojeno

racunovodstvo za pruzanje javnih

usluga od obavljanja komercijalnih
usluga. Dalja razrada je materija

‘koja 'se regulise podzakonskim

aktima.




m

na obavijanje osnovne delatnosti
Javnog medijskog - servisa,
racunovodstveno razdvajaju od
direktnih i indirektnih prihoda,
rashoda i poslovnih rezultata koji
se odnose na obavijanje
komercijalne  delatnosti javnog
medijskog servisa.

Nacin racunovodstvenog
razdvajanja iz stava 1. ovog élana,
Jjavni medijski servis blize ureduje
opstim aktom o finansijskom
poslovanju. Svi obraéuni prihoda i
rashoda i finansijski izvestaji
Javnog medijskog servisa podlezu
periodicnoj i godi$njoj reviziji
internog revizora i godi$njoj reviziji

od strane nezavisnog ovlaséenog |-

revizora.""

| Clan 21

,,1zmeniti ¢lan tako da se dodatno
ograni¢i dozvoljeno oglasavanje u
programima  Televiziie  Crne
Gore."

,,Imajuéi u vidu znaéajna sredstva
iz budzeta, raspoloZivi arhivski
materijal, kao i druge izvore
finansiranja, te znagajnu ulogu
RTCG na nacionalnom trzistu
oglasavanja (i ograni¢enu veli¢inu
crnogorskog oglasnog trzista), te
¢injenicu da drzava pla¢a troskove
koje drugi emiteri moraju da snose
iz svojih sredstava, a zbog
obezbedivanja priblizno jednake
startne pozicije za komercijalne
medije, smatramo da i . bez
oglasavanja RTCG moze da

Nije prihvaéeno.

Imajuéi u vidu stavove EK u
izvjestajima za Crnu Goru koji se
odnose na potrebu o&uvanja
stabilnog i odrzivog finansiranja
javnog servisa, te ¢injenicu da su
u Nacrtu zakona o medijima
predvidene odredbe kojima se
podsticu dodatna izdvajanja za
komercijalne emitere radi
proizvodnje medijskog sadrzaja
od javnog interesa, obradivaé je
mi$lienja da je ovaj prijedlog
necjelishodan.




ostvarUj'e javni"finteres'imajUCi u
vidu . -iznos ' sredstava ' na
”raspolaganju tako da bi trebalo |
: _razmotntu ‘da RTCG potpuno
| napusti “trziste  ogladavanja,
. .:odnc_)sn_‘o da se propise generalna
' | zabrana oglasavanja za JMS.

" | Alternativno, iz istih  razloga
predlazemo ogranicavanje |
oglasavanja~ .u - prime - time,
* | .odnosno isklju¢enje oglasavanja THEE .

L periodu od 18-24h: U tom slu¢aju

bi se: brisao stav 2, a ustavu 3 |
' -predwdeo penod od 18-24 kao

-| period - u - kome nije’ dozvoljeno
‘oglasavanije i tele$oping, sve opet
da bi se-obezbedila priblizno fer | -
- trziSna - utakmica komercualnlh i

javnih emitera.

Imajué_i-uiwdu ‘navedeno, period |
- zabrane ogla$avanja bi bio od 18- | -
‘| 24 (ne samo od 20-22h), a kao |-

| izuzetak oglagavanie i teleSoping
“bi bili.mogu¢i u tom. periodu u |
1 sluéaju -emitovanja dogadaja od |
.| zna¢aja za javnost, ali u tom

slucaju predlazemo. da procenat

-|-oglasavanja bude ogranien - N
*| najvise do 10% u periodu trajanja | =
' v_dogadaja od interesa za javnost."

| Clan 31

,Clan 31 stav 1 tatke 519 :

‘ ‘i.,,NéjashQ’ je zasto bij udrdi'enju‘

| e oo | emitera bila uskrac¢ena moguénost
,,Brisati ograni¢enje za nominaciju : - :

da predioZi kandidata za ¢lana |

Nue prlhvaceno

Navedenlm pruedlogom kOjI je

-| udruzenja” -emitera, © odnosnho

ujedno- . rezultat " vecinskog |



ovla$éenje Advokatske komore da
nominuje ¢lana Savjeta."

Savjeta, niti zasto se takvo pravo

daje Advokatskoj komori Crne

Gore, s obzirom da djelatnost
advokature nema veze sa radom
javnog medijskog servisa."

misljenja Radne grupe za izmjene
i dopune seta medijskih zakona,
obradiva¢ Zeli i¢i u pravcu
eliminacije politickog uticaja na
rad. Savjeta. Ovo s razloga $to
predstavnik Advokatske komore
dolazi iz strukovnog udruzenja
koje broji vise stotina ¢lanova, te
se mogucnost polititkog uticaja
svodi na minimum, a ujedno se
omoguéava da se u Savjetu nade
lice sa poloZzenim pravosudnim
ispitom, &to moZze znagajno
doprinijeti u radu Savjeta.

Ujedno, rjeSenje po  kom bi
predstavnik komercijalnih emitera
bio ¢lan Savjeta predstavija

NVOCentarzagradansko obrazovanje(CGO) T e

klasi¢an primjer sukoba interesa.

Clan 31

«Clan 31 Nacrta Zakona o

javhom medijskom _servisu
Crne Gore

,,Kandidate za clanove Savjeta
predlazu: -

1) univerziteti u Crnoj Gori, za dva
Clana;

2) Crnogorska akademija nauka i
umjetnosti i Matica crnogorska, za
Jednog ¢lana;

,Naime, . - vazedi Zakon
omoguéava pluralizam i nije
uvjerliiva argumentacija da se
dobija nova vrijednost uveéanjem
broja - ¢lanova Savjeta RTCG i
promjenom njegove strukture.
Takode, dovoljno je da univerziteti

imaju jednog predstavnika, kako je |

to bio slu¢aj i do- sada. Dalje,
nejasno je zasto bi Advokatska
komora mogla da kandiduje
predstavnika u Savjetu RTCG, a
ne recimo neka druga strukovna

udruZenja, = poput Ljekarske

Nije prihvaceno.

Pogledati odgovor u vezi
prijedloga za povecanje broja
¢lanova Savjeta grupe predlagaca
okuplienih  oko NVO Media

"Centar.




| 3) nacionalne ustanove- kulture i
, ‘nevladine organizacije iz oblasti
Lo }kulture za jednog ¢lana;

“4). Privredna komora Crne Gore i
o udruzenje poslodavaca ko;e je, .
|-zastupljeno. u- Socualnom sa\/jetu :
.| za jednog clana

19 neviadine orgamzacue iz oblastl
_|-medija, osim udruzenja emltera :
| za jednog Clana; -~ -

‘| 6) neviadine organ/zacue iz oblastl
- | zastite ljudskih - -prava i sloboda,
-|'’koje’ se bave ostvar/vanjem Ve
~zastitom: nacionalne, rodne b
| ukupne ravnopravnostl prava na

zdravu.. Zivotnu . sredlnu prava‘

: 'potrosaca prava  lica  sa
invaliditetom il prava na
: ‘obrazovanje I socualnu za§tltu za

_dva &lana; o
7y sindikati koji su zasfupljeni‘u
* | Socijalnom sa\/jetu za jednog

Clana;

: 8 Crnogorskl ollmp/jsk/ kom/tet i
‘|- Crnogorski paraollmp/jskl komltet _
‘| za jednog ¢&lana;

- -9) Advokatska komora Crne Gore |
| za /ednog élana :

Lice ko;e je predlozeno za Clana

, E Savjeta ne- mora -biti iz reda
~ | ovlagcenog predlagaca

‘komore, Notarske komore, itd.

Povecanje bl'Oja ¢lanova Savijeta

RTCG moze - biti i~ predmet»

povetanog . - neprimjerenog

. politickog ’uticaja i . razligitih
trgovina, a sto ne moze doprmuetl
‘ unapruedenju rada Savjeta. Na

okruglom stolu, u organizaciji
Ministarstva kulture koji je odrzan
5. decembra: 2022. na Cetinju, a
koji je bio dio javne rasprave o

medijskim- zakonima, - predstavnik
Srpske pravoslavne crkve (SPC)
‘dao je pruedlog i da vjerske
- zajednice  imaju clana Savjeta :
‘RTCG. Crna. Gora je Ustavom |
'deﬂmsana kao sekularna drzava,
_paje mmn_nalno ogekivanje i da ¢e |
Vlada postovati to - ustavno

odredenje. u- odnosu  na javni

multietnickom . i

multikonfensionalnom  drustvo.
‘kakvo je crnogorsko, ‘a koje je
| dodatno optereceno i snaznom' i
,-opasnom polarizacijom, i u. kojoj

sve VJerske zajednlce moraju lmatl

| ista prava

L

-| medijski’ servns a posebno ul- -




L

Predlagaci iz stava 1 tacke 2, 3, 4,
5, 7 i 8 ovog ¢lana mogu zajedno
ili odvojeno predloZiti po jednog

kandidata za ¢lana Savjeta.

Predlagaci iz stava 1 tacke 1i 6
ovog Clana mogu -zajedno ili
odvojeno  predloZiti po dva
kandidata za ¢lanove Savjeta.

Kandidate za ¢&lanove Savjeta
predlazu nadlezZni organi
upravijanja pravnih lica iz stava 1
tacke 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7 i 8 ovog
Clana, u skladu 'sa njihovim
statutima.

Ako predlagadi iz stava 1 tac. 1, 2,
4 i 8 ovog ¢lana podnesu odvojene
predioge, razmatrace se prediog
predlagaca prema redosljedu ovih
predlagaca, a ako taj predlog ne
ispunjava  propisane  uslove
razmatrace se predlog narednog
predlagaca.

U slu¢aju iz stava 7 ovog ¢&lana, u
narednom postupku imenovanja
Savjeta, oviaséeni - predlagadi
mijenjaju mjesto.

Predlog koji sadrzi veéi broj
kandidata od broja utvrdenog u st.
4 i 5 ovog clana neée se
razmatrati.

Ako predlagadi iz stava 1 tac. 3, 5
i 6 ovog ¢lana podnesu vise




‘odvojenih. predloga, razmatrace

se onaj koji ima.podrsku najveceg
broja oviaséenih predlagaca koji

su ispunili uslove utvrdene ovim

zakonom."

_CGO je na stanovistu da se ovaj |.
élan ne mijenja u odnosu na |

odredbe iz vazeg Zakona."

Clan 40

_Glan' 40 Nacrta Zakona o

| javnom _medijskom __servisu

Crne Gore

Radno tijelo Skupstine duzno je

da, u roku od 15 dana od dana
isteka roka @ za dostavijanje
predloga, objavi listu
blagovremenih - i potpunih
predloga kandidata za Glanove
Savjeta, na nadin na koji je
objavljen javni poziv.

Ako predlagaéi za Clana Savjeta iz
¢lana 31 stav 1 tac. 3, 5 6 ovog
zakona podnesu vise odvojenih
predloga, radno tijelo ¢e . utvrditi
predlog. kandidata za = &lana

| Savjeta: iz ovih kategorija - na

osnovu broja ustanova, odnosno
nevladinih organizacija koje . su

‘podrzale kandidaturu.

Ako predlagadi za ¢lana Savjeta iz
Glana 31 stav 1 tag. 1, 7 i 9
podnesu vise odvojenih predioga,
radno_tijelo ée " utvrditi_predlog

,',4Davanje prednosti kandidatu-
-zbog pripadnosti manje

zastuplienom polu - ili manjinskoj

grupi - (LGBTQ+, rasa i -drugi
' osnovi) je neutemeljeno u ovom

sluéaju, a moze voditi
diskriminaciji po vise osnova. Na

‘primjer, otkrivanje  seksualne

orjentacije mora biti stvar liénog
izbora, '‘a  uloga medija u
demokratskom - drustvu ‘je da
stvaraju ~ klimu koja otklanja
prepreke za  donoSenje takve
odluke. Pri-tome, ideja sadrzana u
nacrtu Zakona . ne ostvaruje

-principe pozitivhe - diskriminacije

jer nije usmjerena na’ LGBTQ+
zajednicu u cjelini ve¢ samo na
one “koji su spremni da javno

-deklariSu - svoju seksualnu
-orjentaciju. U situaciji kada dva ili

viSe kandidata imaju podrsku istog
broja  ovlagéenih . predlagaca
najobjektivniji pristup je da bude

Ovaj " prijedlog- ée biti dodatno
razmotren od strane obradivaca
nakon konsultacija sa nadleznim
institucijama.




kandidata za ¢lana Savjeta iz ovih
kategorija na osnovu sljedecih
kriterijuma:

1) biografije i iskustva u: zastiti
slobode medija i izraZzavanja,
postovanju demokratskih nacela i
vladavine prava, izgradnji i
unapredenju gradanskog drustva,
poStovanju vrijednosti
multikulturalizma i = socijalne
razliéitosti, razvoju civilnog
dru$tva, odbrani ljudskih prava i
sloboda, promociji kulture, nauke i
umjetnosti;

2) intervjua na osnovu kojeg se
moZe utvrditi da  kandidat
posjeduje relevantna znanja o
vriiednostima i znacaju javnih
emitera za razvoj demokratskog
drustva, medunarodnim
standardima iz oblasti - javne
radiodifuzije, evropskim nacelima
slobode izraZavanja, kao i vizije
razvoja RTCG u kontekstu
digitalnog  drustva | li¢ne
inovativnosti i doprinosa koji moze
pruZiti u ostvarivanju misije RTCG.

Izuzetno od stava 3 ovog ¢lana, u
slucaju da dva ili vise kandidata
imaju  podrsku istog  broja
ovlascenih predlagaca, u prediog
liste uvrstice se kandidat:

izabran kandidat sa duzim radnim
iskustvom u datoj oblasti."




1) koji ima duze radno iskustvo u

potrebnom  nivou  kvalifikacije
obrazovanja, iz oblasti koje su
relevantne za = obaviljanje
djelatnosti RTCG; '

~2) —koji . je prlpadmk manje
zastuplienog = pola - na  listi
kandidata  za imenovanje ¢lanova
Savjeta  Agencije, u - cilju |
ostvarivanja’ ~ principa rodne

| ravnopravnosti i i :

13) k01/ je prlpadmk manj/nsk/h .
grupa . (LGBTQ+, - ‘rasa i drugl o

osnow)

. Radno tlje/O ée, u roku od 40 dana
od dana isteka roka za
dostavijanje - predioga, - utvrditi
‘predlog  liste - kandidata  za
imenovanje -c¢lanova  Savjeta,
izvrsiti -~ javno . predstavijanje
kandidata  sa predloZene liste i
kvalifikacije kandidata objaviti na
sajtu Skupstine. '

Prediog liste - kandidata ~ za
imenovanje ¢lanova Savjeta, sa
obrazloZenjem i izvjeStajem o |
sprovedenom " postupku za

- | imenovanje -Clanova - Savjeta,

- “radno tijelo dostavlja Skupst/m na |
odlucivanje.




BriSe se tacka 2 i 3, u okviru
stava 4, pa bi navedeni ¢lan |
glasio:

,,Radno tijelo Sku,bs"tine‘ duzno je
da, u roku od 15 dana od dana
isteka roka za -dostavljanje
predioga, objavi ~ listu
blagovremenih i potpunih
predioga kandidata za ¢&lanove
Savjeta, na nacin na koji je
objavijen javni poziv. -

Ako predlagadi za élana Savjeta iz
Clana 31 stav 1 ta¢. 3, 5i 6 ovog
zakona podnesu viSe odvojenih
predloga, radno tijelo ¢e utvrditi
predlog kandidata za ¢lana
Savjeta iz ovih “kategorija na
osnovu broja ustanova, odnosno
nevladinih organizacija koje - su
podrzale kandidaturu. ’

Ako predlagaci za ¢lana Savjeta iz
Clana 31 stav 1 taé. 1, 7 i 9
| podnesu vise odvojenih predioga,
radno tijelo ¢e utvrditi predlog
kandidata za ¢lana Savjeta iz ovih
kategorija na osnovu sljedecih
kriterijuma:

1) biografije i iskustva u: za$titi
slobode medija i izraZavanja,
postovanju demokratskih naéela i
vladavine prava, izgradnji i
unapredenju gradanskog drustva,




postovanju ' vrijednosti

»multikulturalizma

‘i ~socijalne - razli¢itosti, razvoju

civilnog drustva, odbrani ljudskih
prava.i sloboda, promociji kulture,
nauke i umjetnosti;

2) intervjua ha osnovu kojeg se
moZe utvrditi da  kandidat
posjeduje - relevantna  znanja o

vrijednostima i znacaju javnih
- emitera za razvoj demokratskog

drustva, - . medunarodnim
standardima iz. oblasti javne
radiodifuzije, evropskim nacelima
slobode izraZavanja, kao i vizije
razvoja. - RTCG u Kontekstu
digitalnog  druStva. i  licne
inovativnosti i doprinosa koji moze

| pruZiti u ostvarivanju misije RTCG.

Izuzetno od stava 3 ovog Glana, u

slucaju da dva ili viSe kandidata
imaju  podrSku istog  broja |
ovla$cenih predlagaa, u prediog
liste uvrstice se kandidat koji ima |
duZe radno iskustvo u
potrebnom nivou kvalifikacije

obrazovanja, iz oblasti koje su

relevantne za obavljanje

E djelathosti RTCG.

- Radno tijelo ¢e, u roku od 40 dana
od dana isteka roka za

dostavljanje predloga, utvrditi

predlog liste - kandidata  za




imenovanje  ¢lanova  Savjeta,
izvrSiti  javno  predstavijanje
kandidata sa predloZene liste |

kvalifikacije kandidata objaviti na-

sajtu Skupstine.

Prediog liste kandidata za
imenovanje &lanova Savjeta, sa
obrazloZenjem i  izvjeStajem o
Sprovedenom postupku za
imenovanje  ¢lanova  Savjeta,
radno tijelo dostavija Skupstm/ na
odlucivanje.""

Clanovi 67-69

,Clan 67, 68, 69 Nacrta Zakona

0 javnom med||skom -servisu
Crne Gore : o

,,ova tri élana nacrta Zakona treba
promijeniti u cilju novog "izbora
Clanova Savjeta RTCG-a, a
shodno tome i Generalnog
direktora RTCG-a imajuéi u vidu
nova zakonska rje$enja."

.,Naime, novi zakonski tekst unosi

‘nove kriterijume u vidu kvalifikacija

i radnog iskustva ¢lanova Savjeta,
kao i nova pravila za- NVO kao
predlagade, pa je helogiéno da se
odmah po usvajanju Zakona ne
pokrenu postupci izbora novih

rukovodecih organa u RTCG-u, a
narogito imajuéi u vidu da jedan |
dio aktuelnog menadzmenta ne |

ispunjava . uslove - koje . se
predvidaju predlozenim

izmjenama zakona. Ukoliko se.

ovo ne uskladi u znagajnom se
obesmisljavaju zakonske odredbe

koje donosi Nacrt u dijelu koji se

odnosi na rukovodna tijela RTCG-
a, a samim tim i svjesno i direktno
usporava proces transformacije

RTCG u istinski javni servis. Nema
uvjerljivog obrazloZenja da se na

Nije prihva¢eno.

Pogledati odgovdr u vezi
prijedioga sli¢nog prijedloga grupe |

prediaga¢a okupljenih oko NVO |-

Med|a Centar.




o primjenu ovih zakonskih odredbi’
' , .| éeka nekoliko godina, kako bi
o ‘ oo o , . ' - |istekao: mandat - -postojecim-
A : ‘ : | €lanovima." :
&

| 13.nv0 Egahte

: ",14 NVO Plavi éuperak A
15.NVO Radlo Klub — '-“"aai-f_;_ i

| : ;16 NVO KUD-lbnk _‘

R 17 NVO Fondacua prmceza lajana
.| 18.NVO RTV Luna Global
119..NVO Lejdl Dajana




20.
21.
22,
23,
24,
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32,
33,
34,
35,
36.
37.
38,
39.
40.
4.
42,
43,

NVO Mreza 9

NVO Dakomo Adriatic

NVO Omladinski istrazivagki centar

NVU Centar Sjevera

NVO Bosfor klub

NVO Pravo na zdravije

NVO Sistem ,

NVO Klaster Centar za razvoj turizma -

NVU Bure i-Oluje

NVO Saguvajmo Sjever |

NVO Asocijacija lokalnih elektronskih komercijalnih émitera
NVO LGBT Forum Progres »
NVO LGBTIQ Socijalni Centar

vNVU Gradankski aktivizam

NVO Internaclonalna pollcuska orgamzacua Crne Gore - IPO Montenegro

NVO AS|stent : L : :

Max Travel d.o.o

Asfetik d. o’o' '

NVO Klaster centar za Iegahzacuu i zastupanje u poslowma vezanim za nepokretnost| u Crno; Gon
NVO Centar zarazvoj preduzetmstva ; ' S

NVO PATRIA

‘NVO 21. maj Zaton
TDM-MIX d.o.o

NVO Crnogorski demokratski forum




48 "NVO Snazna mama |
49, ;'Nvo, udr,uignje zé. f5 2vo]

'_’,‘50,.:NVU Udruzenje za omladmsko osnaz'i(anje

l\;'51 N VO Multlmedual Montene;,_r0 :
.?_v_:_5':2;ﬁNedowc Knst.na s L

44, ‘NVO Slova Slovenska

‘i45_; ‘Radlo Televnzua Mo;kovac d.o. o.
 .46',‘.‘: NVO Agoge Sportska ékollca
";_47',5Nvo olc s

,fNedowc BOI‘IS

: "_Konatar' ado"ca »_‘“‘_::

: f55.»iKonatar Slavka
;».‘56-.,;,-Konatar Ivan
‘57'.:Rud|c Bll]ana -
o "58'.‘Nedowc Dragan .
59 Nedowc Valentma

\ 6'(»):.1N_e,dov|c Gojko

| 61. Nedovi¢ Vesna
62. Nedovié Stojka.
63. Nedovié brégoljub
64. Nedovié Mira

65. Nedovi¢ Vukadin
66. Nedovi¢ Stanoje
67. Fustic Stefan




68. Nedovi¢ Bogdan
69. Fustié¢ Stefan

70. Jankovi¢ Milorad
71. Sarevié Sasa
72. MusSura Vasilija
73. Kulevi¢ Stana
74. Simonovi¢ Edin
75. Rovéanin Janela -
76. Ramovié¢ Nina
77. Ramovié Dino
78. Mini¢ Lidija

79. Omerovié Nerma

80. Petrovié Fiilip

Opste primjedbe, = sugestije i'

prijedlozi

,,Predlazemo da se Nacrt Zakona
o0 AVM uslugama i nacrt Zakona o
RTCG izmijene - u-~ prelaznim
odredbama i da se propise
pokretanje postupka izbora novih
Clanova/ca Savjeta u roku od 8
dana nakon usvajanja ova dva
zakona. Ne postoji valjan
argument  koji  moze biti
opravdanje da se zadrzi rieSenje
koje se nalazi u nacrtima zakona a
kojima je propisano da sadasnjem
Savjetu Agencije i RTCG mandat
traje do kraja mandata, odnosno
naredne tri do Cetiri godine kao i

Nije prihvaéeno.

Pogledati odgovor u vezi
prijedloga sli¢nog prijedloga grupe
predlagada okupljenin oko NVO

Media Centar.




| aktuelni menadzmentu na svojim
funckijama “ostane do - kraja |
mandata. S obzirom da se donese
| novi Zakon 0 AVM uslugama i novi-
| Zakon o RTCG kojim se u sastav

| Savjeta ‘uvode novi ovlasteni

predstavnici (Advokatska komora,
predstavnici NVO iz oblasti rodne

| ravnorpavnosti i dr.), koji treba da |-
|- doprinesu uhaprédenju rada ovbgf R
b ‘kljunog upravljatkog organa, da-
= | se uvedu novikriterijumi u pogledu

.| kvalifikacijafiskustva  ~ €lanova
Savjeta, kao'i da se uvode novi |

| kriterijumi za NVO kao ovlastene |

| predlagage, po_tpuno'j‘e otekivano | -
.| da se odmah-nakon usvajanja ova

- | dva zakone zapo&ne procedura | -
~+| izbora novih upravlja¢kih organa.

| Ovo se odnosi i na izbor novih

| direktora Agencije i RTCG jer sui| ~

-|'za- ove .. funckije  pooStreni

- | kriterijumi za izbor. Podsjeéamo, | ‘. '

izbor sada$njeg saziva Savjeta
| RTCG. je izraz  politicke = volie
partija koje su imale veéinu nakon
--| .izbora odrzanih 30. avgusta 2020.
‘| godine. Partije koje &ine veéinu.u
| Skupstini su- primijenile Zakon o |"

- | RTCG kojeg je-donio DPS u julu |
+[2020. godine, nérpos,redno prije

| izbora. - Potrebna - “je |
. | profesionalizacija svih institucija
| odmah." .




Nakon isteka roka predvidenog za dostavljanje primjedbi, sugestija i prijedloga na Nacrt zakona o javnom medijskom servisu Crne
Gore, Ministarstvu kulture i medija dostavljene su sljedece primjedbe, sugestije i komentari : :

- Agencija za elektronske medije (AEM) -

Ministarstvo kulture i medija ¢e i navedene primjedbe, sugesﬁje i prijedioge uzeti u obzir prilikom utvrdivanja Prijedloga zakona o
javnom medijskom servisu Crne Gore, te slijedi tabelarni rezime dostavljenih primjedbi, sugestija i komentara :

Clan Nacrta: Primjedbe/prijedlozi/sugestije: ' Obrazlozenje:

;Agencija za eIektronske medije (AEM)ﬂ B

Opste primjedbe, | ,,Imajuéi u vidu ¢&injenicu da su predstavnici Agencije za
sugestije i prijedlozi | elektronske medije (Agencija) bili aktivno ukljuéeni u izradu sva
tri zakonska teksta, te da je Agencija jedan od drzavnih organa
zaduZenih za njihovu implementaciju, dostavljamo pregled
pitanja, komentara i sugestija od znacaja za finalizaciju
predmetnog zakona. '

Imajuéi u vidu da je ovaj Zakon istovremeno ,osnivadki akt*
privrednog drustva on treba da sadrzi elemente koji su od |
znaCaja za kasniju registraciju.. Ovaj zakon, zajedno sa
Statutom RTCG, koji ¢e se uraditi na osnovu ovog zakona,
treba da obezbijede usagla§avanje rada RTCG sa Zakonom o
privrednim drustwma

Pored toga, ovaj Zakon .bi trebalo da bude usaglasen i sa
Zakonom o AVM uslugama po pitanju terminologije i kljuénih
rieenja koje se odnose na rad, poziciju i prava i obaveze svih
javnih emitera.

Termin ,javni medijski servis“ je legitiman ali ne odgovara
teminologiji iz ZAVMU.

Dakle, RTCG je javni emiter giji programi imaju nacionalnu
pokrivenost. Njegove usluge (Cetiri TV programa, dva radijska




| programa, internetska publikacija / portal) imaju karakter javnih

usluga- gije: obezbjedwanje predstavlja djelatnost od Javnog.

|-interesa i misiju (zadatak) ove medijske kuce

| Ne dovodeci u pitanje- rastuél znacaj online medua I dlgltalnlh

" | platformi za distribuciju: sadrzaja javnog emitera, ‘ne treba
zanemariti Cinjenicu- da se ovaj subjekt osniva i finansira iz
| javnih prihoda. prvenstveno zbog obaveze drzave da obezbuedl .
| Ustavom -Crne-- Gore zagarantovano spravo nha javno

informisanje gradana. - Opet, uvaZzavajuéi. sve znadajnije .

| koriéenje digitainih platformi'sa pristup AV sadrZajima ne smije | o

se zanemariti- ¢injenica. da se, u sadaénjim i srednjero¢nim:

:'okolnostlma Sirenje sadrzajaRTCGu najvecq mjerl oslanja na
zemaljske radlo-dlfuzne mreze ' :

Saglasno tome zakona treba da bude komplementaran dio |

- | seta medijskih zakona koji, pored njega Cine Zakon o} medulma .
:| Zakon 0'AVM uslugama.” : :

: Cla'n;1 stav 1 E R

..6lan 1 stav 1 zamijeniti,sa“dva nova stalya.koja_glas‘e:“:,
“Ovim zakonom se ~osniva . Drustvo - sa ograni¢enom
- | odgovornoscu ,Nacionalni javni emiter Radio. i Televizija Crne |
. |'Gore” (u daljem tekstu: - RTCG), koje obavlja djelatnost |
-'nacnonalnog javnog-emitera, u skladu sa zakonom kojim se

ureduje oblast medija, zakonom kojim se ureduje oblast

| audlowzuelnlh medijskih usluga i ovim zakonom.

Ovim zakonom se proplsu1e osnovna djelatnost RTCG njegov
nacin fmansnran_ja ~organi - upravIJanJa nadin  njihovog

| imenovanja, . izbora, Odlu’c‘ivanja i nadleznosti “kao i ostala |
-|pitanja od znacaja za odrzuvo i nezavisno funkcnonlsanje Javnog

woey

emltera

Clan 1stav2 |

,,Clan 1 stav 2 brlsat| rueC| ,,Dlrektlvom o AVM uslugama wo

[ Clan2

,,Clan 2 promijeniti da glasi:




,LOsnovna djelatnost RTCG
Clan 2

Osnovna djelatnost RTCG je proizvodnja i emitovanje ili
pruzanje linearnih  audiovizuelnih  medijskih  usluga,
objavljivanje audiovizuelnih medijskih usluga na zahtjev i
internetskih publikacija (u daljem tekstu: javne usluge), kojima
se zadovoljavaju demokratske, socijalne, kulturne, obrazovne i
druge potrebe od javnog interesa svih segmenata crnogorskog
drustva, obezbjeduje ostvarivanje prava i interesa gradana i
drugih subjekata u oblasti informisanja, bez obzira na njihovu
politi¢ku, vjersku, kulturnu, rasnu, nacionalnu, etni¢ku, rodnu ili
polnu pripadnost.

Pored djelatnosti iz stava 1 ovog ¢lana, RTCG moze obavljati i
druge djelatnosti u skladu sa zakonom kojim se ureduje oblast
audiovizuelnih medijskih usluga (u daljem tekstu: AVM usluga),
ovim Zakonom i Statutom RTCG.” *

Clan 3

,.Clan 3 promijeniti da glasi:
“Naziv, sjediste i status RTCG
Clan 3

| Naziv RTCG je: Drustvo sa ograni¢enom odgovorno$éu

,Nacionalni javni emiter Radio i Televizija Crne Gore”.

Skraceni naziv RTCG je: ,Radio i Televizija Crne Gore* DOO /
,RTCG" DOO.

Sjediste RTCG je u Podgorici.
RTCG se osniva kao jedno¢lano drustvo.
RTCG se osniva na neodredeno vrijeme.

Osniva¢ RTCG je drzava.




Prava osnivaga u ime drzave vr$i Savjet RTCG, u skladu sa
zakonom.” " .

Clan 4

Clan 4 promijeniti da glasi:
,Clan 4 _
Osnovna djelatnost RTCG se ostvaruje:

1) proizvodnjom i emitovanjem dva op$ta radijska programa
putem ‘zemaljske 'mreze radio-difuznih- -predajnika na
nacionalnom nivou;

2) proizvodnjom i-emitovanjem dva opsta televizijska programé'
putem  zemaljske mreze radio-difuznih predajnika na
namonalnom nivou;

3) proizvodnjom i emltovanjem specijalizovanog informativnog
programa posveéenog parlamentarnom radu, putem zemaljske

“mreze radio-difuznih predajnika na nacionalnom nivou ;

‘4) proizvodnjom i distribuiranjem . radijskih i televizijskih

programa iz ta¢. 1) do 3) putem ostalih elektronskih

_komunikacionih mreza sa slobodnim pristupom;

'5) proizvodnjom i distribuiranjem ili objavljivanjem ostalih AVM
-usluga osnovanih  u skladu sa zakonom, putem elektronskih

komunikacionih mreza sa uslovnim pristupom;

6) proizvodnjom i objavljivanjem audio i audlowzuelmh sadrzaja

‘putem internetske publikacije RTCG;

7) pruzanjem AVM usluga na zahtjev koje su- u skladu sa
misijom 'i- ulogom RTCG i koje.su usko povezane sa
djelatnostima definisanim u ovom stavu;

8) arhiviranjem audio-i audiovizuelnih sadrzaja ‘proizvedenih od
strane RTCG:; ”




9) javnim izvodenjem i snimanjem muzi¢kih sadrzaja,
organizovanjem dogadaja i koncerata od nacionalnog znacaja.

Pravno lice za prenos i emitovanje radio-difuznih signala, &iji je
osniva¢ Viada Crne Gore, duzno je da obezbjedi kvalitetan
prijem radijskih ili televizijskih programa RTCG iz stava 1 ta&. 1,
2 i 3 ovog €lana za najmanje 98% stanovnistva Crne Gore.” * -

Clan 5

,Clan5st.1i2 promijeniti da glase:

“Pored usluga iz ¢lana 4 stav 1 ovog zakona, RTCG mozZe da
pruzZa i komercijalne usluge, i to:

1. komercijalne audiovizuelne komunikacije (ogladavanije,
sponzorstvo, plasman proizvoda); :

2. audiovizuelne medijske usluge na zahtjev, koje nijesu dio
javnih usluga;

3. ustupanje ili prodaja prava na reemitovanje programa RTCG;

4. ustupanje ili prodaja prava na emitovanje programskih
sadrzaja proizvedenih od strane RTCG . ili u njeno ime ifili za
racun; '

5. iznajmljivanje  tehni¢ko-produkcionih i . logisti¢kih
resursakojima raspolaze RTCG;

6. prodaja prava na kori§¢enje arhivske audiovizuelne grade
RTCG;

7. i druge komercijalne usluge, u skladu sa zakonom.

Planiranje i realizacija prihoda i rashoda po osnovu pruZanja
usluga iz stava 1 ovog €lana mora da bude odvojeno od
pruzanja javnih usluga iz ¢lana 4 ovog zakona.” *

Clan 9 stav 1

,,C':I'an 9 stav 1 rije¢ ,prenos” zamijeniti rije¢ima , , emitovanje
ili distribuciju” *




*| Clan 9 stav 3 tatka 19

'zamijeniti rije¢ima ,koji su dostupni i prilagodeni”.

,,Clan 9 stav 3 tacka 19)  rijeci ,emituje sadrzaje prllagodene

n (1

Clan 9 stav 3 tatka 20

+,Clan 9 stav 3't'a<':ka 20) | rijé(“: ,,p0jedinacé Zamij’eniti rijeCima |
|,kandidata koji imaju potvrdene kandidature i izborne liste”. *

Glan 9 stav3d

.| Evropske povelje o regionalnim ili manjinskim jezicima.

&lan 9 stav 3 dodati novu tagku koja glasi

221) obezbjeduju _informisanjé na manjiskim jezicimé u smislu

"o

., U skladu sa Evropskom poveljorh'd »regi'onalnim ili
manjinskim jezicima, manjiski jezici u Crnoj Gori su |

-albanski, bosanSki hrvatski i romski.

https://rm.coe. mt/nov-rev|sed-2022-table Ianquaqes-
covered-english/1680a96678

‘| Clanom 1 ove Povelje je propisaho da su ,regionalni ili.

manjinski jezici” oni jezici koji:

| i: 'su tradicionalno u upotreb| ‘na odredeno; terltoru|

Jedne drzave od strane drZavljana te drzave koji Cine
brojéano manju grupu od' ostatka- stanovnistva te
drzave i koji su

ii. razli¢iti od. zvaniénog. jezika te. drzave, $to ne

_ukljuéuje dijalekte zvani¢nog jezika te drzave ili jezike

radnika migranata.”

Clan 11

| ,,&lan 11 promijeniti da glasi:

,Clan11

RTCG je duzna da obezbijédi da evropska audiovizuelna djela,

| definisana u' skladu sa zakonom kojim. se ureduje oblast

audiovizuelnih medijskih usluga, Cine najmanje 51% godi$njeg

‘'vremena emitovanja svakog opsteg televuzuskog programa Giji
' je osnivag.

‘RTCG je duzna da najmanje 40% djela iz stava 1 ovog Clana
emituje izvorno na crnogorskom jeziku, jezicima u-sluZzbenoj




upotrebi ili romskom jeziku na svakom televizijskom programu
&iji je RTCG osnivac.

RTCG je duzna da obezbijedi da audiovizuelna djela nezavisnih
proizvodaca, definisana u skladu sa zakonom kojim se ureduje
oblast audiovizuelnih medijskih usluga, &ine najmanje 10%
godidnjeg vremena emitovanja svakog opsteg televnzuskog
programa ¢&iji je osnivag.

RTCG je duzna da obezbijedi da najmanje 50% djela iz stava 3
ovog ¢lana &ine djela nezavisnih proizvodaga audiovizuelnih
djela koji imaju sjediste ili prebivali§te u Crnoj Gori koja su
proizvedena izvorno na crnogorskom jeziku, jezicima u
sluZzbenoj upotrebi ili romskom jeziku:

Nagin i postupak za odabir programa iz st. 3 i ‘4 ovog ¢lana
utvrduje se opstim aktima RTCG kop se objavljuju na sajtu
RTCG.

lzvjestaj o realizaciji obaveza iz st. 1 do 4 ovog €lana generalni
direktor RTCG duzan je da dostavi Savjetu RTCG i
regulatornom organu. do kraja marta - teku¢e godine za
prethodnu godinu.

RTCG je duzan da izvjestaj o postovanju odredbi st. 1 do 4 ovog
¢lana objavi na svom sajtu do kraja maja teku¢e godine za
prethodnu godinu.”

Clan 12

,,Clan 12 dodati novi stav (drugi) koji glasi:

»SVi medijski sadrzaji koje proizvodi i emituje, objavijuje ili
distribuira RTCG, putem usluga iz ¢lana 4 i 5 ovog zakona,
moraju biti u skladu sa Kodeksom novinara Crne.Gore (u daljem
tekstu: Kodeks) i drugim opstima aktima kojima je propisano
ostvarivanje i zastita profesionalnih standarda u radu RTCG.“ *




Clan14

, ,,Clan 14 stav 2 taéka 5 rijeci ,sa pravnim licima na internet

stranici RTCG, u skladu sa zakonom koji ureduje oblast tajnih

podataka ,u skladu sa ¢lanom 26 ovog zakona” “

Clan 15

,,Clan 15 stav 1 uvodni tekst promijeniti da glasi:

,RTCG je nezavisna u uredivanju svojih AVM ulega, i u skladu
sa programskom osnovom, dostavljenom u postupku sticanja
statusa ili izmjene ili dopune prava i obaveza kao pruZaoca ovih
uslugau 3] .

Clan 17 stav 1 tacka 1

,,Clan 17 stav 1 taéka 1) promijeniti da glasi:

,1) iz budzeta Crne Gore, za proizvodnju sadrZaja obuhvaéenih
uslugama iz &lana 4 ovog zakona;”

Dodati novu taéku koja glasi:

“2) iz budzeta Crne Gore, za troskove prenosa i emitovanja
radijskih i televizijskin programa iz ta€. 1) do 3) stva 1 Clan 4
ovog “zakona, . putem  zemaljske . mreze . radio-difuznih
predajnika, bez uslovnog pristupa, na nacionalnom nivou.” *

Clan 17 stav 1 tacka 4

,,Clan 17 stav 1 tacka 4) dopunit rije¢ima ,sadrzaja i prodaje
usluga plasmana proizvoda u svojim programima”. *

Clan 19 stav 1

,Clan 19 stav 1 - Ukoliko se usvoji riesenje da se troskovi
prenosa i emitovanja programa RTCG plaéaju od strane RTCG,
fj. u skladu sa predloZzenom.izmjenom ¢lana 17, povecati
procenat budzetskog izdvajanja.”

Clan 19 novi stavovi

-,,Clan 19 dodati dba nova stava koja glase:

»Organ drzavne uprave nadlezan za poslove finansija duzan je
‘da sredstva iz stava 1 ovog &lana usmjerava RTCG mjeseéno
u skladu sa posebnim uputstvom.




Izvjeétaj 0 preusmjerenim sredstvima se dostavlja uz zavrsni
racun budzeta Crne Gore."

Clan 22

.Clan 22 promijeniti da glasi:
,Clan 22

RTCG snosi troskove prenosa i emitovanja programa RTCG
putem zemaljske mreze radio-difuznih predajnika; u skladu sa
cjenovnikom pravnog lica za prenos i emitovanje radio-difuznih
signala, &iji je osniva¢ Vlada Crne Gore.

RTCG snosi troskove prenosa i emitovanja programa RTCG
putem satelitskih elektronskih komunikacinih mreza.”

Clan 25 stav 1 tagka
10

,Clan 25 stav 1 taéka 10) rijeci ,po prethodnom nalazu”
zamijeniti rije¢ju ,preporukama”. *

Clan 25 stav 1 tatka
20

,,Clan 25 stav 1 taéka 20) - brisati jer se to propisuje Statutom
RTCG (obavezni element Statita proplsan ¢lanom 62 stav 1
taCka 7) ovog zakona).”

Clan 26 stav 1 tagka 2

,.Clan 26 stav 1 tacka 2 rijedi ,obavezu iz &lana 18” zamijeniti
rije¢ima ,realizaciju ¢lanova 18 i 22",

Clan 26 stav 2 ta¢ka 4

,,Clan 26 stav 2 tatka 4) brisati.”

Clan 29 stav 1 tag¢ka 2

,,Clan 29 stav 1 tacka 2) rije¢ funkcije® zamijeniti rijecju
,,mandata“ "

Clan 29 stav 1 ta¢ka 3

,;Clan 29 stav 1 tacka 3) rije¢ ,i* zamijeniti rijecju ,ili“, brisati
rijedi ,(u daljem tekstu: Viada)“.”

Clan 29 stav 1 tatka 9

,,Clan 29 stav 1 tagka 9) promijeniti da glasi:




',,9) lica koja su bragni, vanbragni drugovi i Zivotni partneri lica
| istog pola lica navedenih u ta¢. 1 do 6 ovog stava ili se sa njima

nalaze u krvnom srodstvuu pravoji pobo&noj liniji do drugog
stepena srodstva ili srodstvu po ‘tazbini do prvog stepena
srodstva, usvojilac i usvojenik, Clan zajedni¢kog domacinstva.”

3]

Clan 29 stav 5

,,Clan 29 stav 5 poslue ruec1 ,,pltanje dodatl rijedi ,,prevencue i
suzbijanja”.” ,

Glan 29 stav 7

&lan 29 stav 7 promijeniti da glasi:

,Ukoliko' nije propisano ovim zakonom, na &lanove Savijeta

‘| shodno se primjenjuje " propis - koum se ureduje oblast

sprje¢avanja korupcije.” ©

Clan 30

,,Clan 30 stav 2 brisati, jer regulisano Clanom 41 stav 4.”

Clan 31 stav 6

»~Clan 31 stav 6 brisati rijeci* 1,” "

Clan 31 stav 7

.Clan 31stav7 broj e zamijeniti brojem ,6).”

Clan 32

,,Clan 32 stav 3 tagka 5) dopuniti rije¢ima ,,ili da ée lstu otkloniti
u roku od 30 dana od-dana imenovanja”.”

Clan 33

,,Clan' 33 stav 1.taé. 2) i 3) brisati i dodati.novu taéku koju
glasu: .

,2) dajoju prethodne tri godine prije objavljivanja javnog poziva

.za predlaganje kandidata za  Savjet u¢esc¢e prihoda od javnog

sektora nije bilo' veée od 50% ukupnog godisnjeg prihoda.”.”

Clan 34

,Clan 34 stav 2  rije¢ ,postuje” zamijeniti rijééirha ,,traii ili
dobua“ " :




Clan 35

,,Clan 35 stav 5 rijeg ,prvog” zamijeniti rije€ju ,kompletnog"“. *

,Napomena: Imajuéii u vidu da Savjet ve¢ postoji,
treba formulisati odredbu za sve slu¢ajeve u kojima
dode do situacije da se biraju svi ¢lanovi Savjeta.

Ukoliko se misli na Savjet koji bi se imenovao poslije
stupanja na snagu ovog zakona, to treba regulisati
prelaznim i zavr§nim odredbama u slu¢aju da se usvoji
odluka da se kompletan savjet mijenja.”

Clan 40 stav 1

,,Clan 40 stav 1 brisati rije¢ ,Skupstine”. ”

Clan 40 stavovi 3i 4

,Clan40st.3i4 zamijeniti sa dva nova stava koja glase:

“Ako predlagaci za ¢lana Savjeta iz ¢lana 31 stav 1tag. 1,719
podnesu viSe odvojenih predloga, u predlog liste uvrstice se
kandidat Cija kandidatura je ostvarila vise bodova prema
sljedecim kriterijumima:

a) broj ovlad¢enih predlaga¢a koji ispunjavaju uslove utvrdene
ovim zakonom, pri ¢emu je 50 maksimalni broj bodova koji se
moze ostvariti po ovom kriterijumu;

b) duZina radnog iskustva, u potrebnom nivou kvalifikacije
obrazovanja, u oblastima koje su relevantne za obavljanje
djelatnosti Agencije, pri ¢emu je 50 maksimalni broj bodova koji
s€ moze ostvariti po ovom kriterijumu.

U sluCaju da kandidature dva ili viSe kandidata ostvare isti broj
bodova prema kriterijumima iz stava 3 ovog ¢lana, u prediog
liste uvrstice se kandidat koji je pripadnik manje zastupljenog
pola na listi kandidata za imenovanje &lanova Savjeta, u cilju
ostvarivanja principa rodne ravnopravnosti.” *

Clan 43 stav 1

,,Clan 43 stav 1 - brisati.”

Clan 43 stav 2

,,Clan 43 stav 2 rije¢. ,Statitom* zamijeniti rije¢ima ,aktom koji
se odnosi za zaposlene u”.”




Clan 49 stav 4 i .| ,,Clan 49 stav 4 rijeé',,otvorene“'zamijeniti rije¢ju ,zatvrorene".
v Imajuéi- u vidu posljednji stav “ovog ¢lana, obezbjeduje se
| dovoljna transparentnost i uv1d u rad savjeta bez ugrozavanja
‘njegove eflkasnostl
Clan 49 stav 6 ,,Clan 49 stav 6 promuenltl da glasi:

,,Generalnl d|rektor‘RTCG dlrektorl orgamzamonlh CJellna

| ,Radio Crne Gore” i ,Televizija Crne Gore”’ imaju pravo da

ucestvuju na sjednicama Savjeta, bez prava odlu¢ivanja.” *

Glan 50 stav 2 tatke

10§11

;,Clan 50 stav 2 tag. 10 i 11 promijeniti da glase:

,10) sa direktorima organizacionih cjelina ;,Radio Crne Gore” i
,Televiziia Crne Gore” se stara o ostvarivanju programsklh

- dokumenata i profesionalnih standarda u RTCG ;

11)'imenuje i razrieSava direktore organizacionih cjelina ,Radio
Crne Gore” i ,Televizija Crne Gore i druga rukovodeca I|ca u
RTCG »

Clan 50 novistav -

| ',,Clan 50 poslije stava 5 dodati novi stav koji glasi:

,Protiv odluke iz. stava 1. ovog €lana moZe se pokrenuti spor

‘pred nadleznim sudom.* *

1'Clan 50 stav 7

,,Clan 50 posljedniji stav promijeniti da glasi:

,Sastavni- dio dokuvmentacije koju kandidat podnosi na javni
konkurs za.izbor generalnog direktora RTCG je i izjava kojom
potvrduje  da  ne postoji smetnja za njegovo imenovanje. za
direktora RTCG u smislu ovog zakona ili da ¢e istu otkloniti u
roku od:30 dana od dana imenovanja.“ '

Clan 51

,&lan 51 promijeniti da glasi:

~,,Clan 51




Direktora Radija javnog medijskog servisa i direktora Televizije
javnog servisa imenuje i razrje$ava generalni direktor RTCG.

Za direktora organizacione cjeline ,Radio Crne Gore” ili
.1eleviziia Crne Gore” moze biti imenovan drzavljanin Crne
Gore, sa prebivali§tem u Crnoj Gori, koji ima najmanje VII1 nivo
kvalifikacije obrazovanja i najmanje deset godina radnog
iskustva, u VII1 nivou kvalifikacije obrazovanja, u oblasti medija.

Direktor organizacione cjeline ,Radio Crne Gore” ili ,Televizija
Crne Gore” se imenuju na period od &etiri godine, uz moguénost
ponovnog imenovanja.

Za direktora organizacione cjeline ,Radio Crne Gore” ili
.1eleviziia Crne Gore” ne moze biti imenovano lice koje po
ovom zakonu ne moze biti élan Savjeta.

Na kandidate za imenovanje direktora organizacione cjeline
,Radio Crne Gore” ili ,Televizija Crne Gore” ne primjenjuje se
odredba ¢lana 29 stav 1 tacka 3 ovog zakona.

Protiv odluke iz stava 1 ovog €lana moze se pokrenuti spor pred
nadleznim sudom.

Sastavni dio dokumentacije koju kandidat za direktora
organizacione cjeline ,Radio Crne Gore” ili ,Televizija Crne

Gore” podnosi na javni konkurs je izjava kojom potvrduje da ne |

postoji smetnja za njegovo imenovanje za direktora
organizacione cjeline ,Radio Crne Gore” ili ,Televizija Crne
Gore’u smislu ovog zakona ili da ¢e istu otkloniti u roku od 30
dana od dana imenovanja.” *

Clan 52

&lan 52 promijeniti da glasi:
,Clan 52

Direktor organizacione cjeline ,Radio Crne Gore” ili ,Televizija
Crne Gore™:

,Napomena: Razmotfiti da i, ipak, ugovore sa
zaposlenima treba da potpisuje direktor RTCG jer on
jedino ovlaséeno lice.

Direktori Radija CG i TVCG nijesu'ili ne moraju biti lica
ovlaséena da zastupaju RTCG a ugovor mora potpisati




1) zastupa i predstavija organizacionu cjelinu ,Radio Crne

| Gore” ili , Televizija Crne Gore”, u granlcama datih ovlascenja

2) predlaze programsku orijentaciju - - radijskih odnosno
| televizijskih - programa iz njegove organzacione cjeline i

odgovoran je generalnom direktoru za njeno sprovodenje u
skladu sa zakonom i i Statutom RTCG .

-3) stara se o izvr§avanju usv01en|h planova rada orgamzacnonlh

c;ehna ,,Radlo Crne Gore™ ili , Televizija Crne Gore”;

' 4) stara se o primjeni odredaba ovog zakona koje se odnose na

programske sadrzaje

 -5) imenuje i razrjesava urednike programa orgamzacnomm'
| cjelinama ,Radio Crne Gore ili ,Televizija Crne Gore uskladu
-sa opstlm aktima RTCG

6) generalnom . dlrektoru RTCG ~pr.edla2ur unutradnju |
organizaciju i S|stemat|zacuu‘ radnih mjesta; :

7) zakljuéuju ugovore o radu sa zaposlenima ‘organizacionim

| cielinama ,Radio Crne Gore” ili , Televizija Crne Gore” u skladu |
sa zakonom i Statutom RTCG i opstim aktom o unutradnjoj-

organizaciji i sistematizaciji radnih mjesta;

1 8) sprovode odluke i preporuke Ombudsmana

'9) obavljaju i druge poslove utvrdene Statutom RTCG Y

-takvo lice ili dobiti ovlascenja od diorektora RTCG kao
ovlascenog lica.” :

| Clan 53 ,,Clan’53 sfav 1 tac':ka 7) promijeniti' da 'glasi: . .
- |,7) ako se utvrdida je prilikdm imenovanja dao neta¢ne podatke
~lo sebl li je propust|o da |znese podatke i okolnostl kop su bitni
za lmenovanje L
“Clan 59a ,,Clan 59a promuemtl da gla5|

| “Ombudsman za svo; rad ima pravo na mJesecnu naknadu u
| visini prosjetne neto zarade direktora organizacionih cjelina u




RTCG u mjesecu koji prethodi isplati naknade i naknadu
troskova nastalih u vr8enju duznosti, u skladu sa Statutom
RTCG.""

Clan 60

,,Clan 60 stav 2 tatka 3 brisati rije€i,1,2,3,4,56i7"."

Clan 62 stav 1 tacka 7

,,Clan 62 stav 1 taéka 7 promijeniti da glasi:

»T) uslovima i na¢inu imenovanje Ombudsmana, u skladu sa
ovim zakonom;" “

Clan 62 stav 1 nova
tatka

,,Clan 62 stav 1 dodati novu tadku koja glasi:

»9) prevenciji i sprje€avanju sukoba interesa u odlugivanju
¢lanova Savjeta RTCG i Ombudsmana.” *

Clan 66

,Clan 66 brisati ili usaglasiti sa naginom finansiranja ovih
usluga.”

Clan 67

,,Clan 67 brisati.”

Clan 68

,,Clan 68 promijeniti da glasi:

,»Clanovi Savjeta, imenovani ‘u skladu sa Zakonom o
nacionalnom javnom emiteru Radio i Televizia Crne Gore
("Sluzbeni list Crne Gore", br. 80/20), nastavljaju sa radom do
isteka mandata na koji su imenovani.“ *

Clan 69

,,Clan 69 promijeniti da glasi:

~Generalni direktor RTCG, direktori organizacionih  cjelina
,Radio Crne Gore” ili , Televizija Crne Gore”, imenovani u skladu
sa Zakonom o nacionalnom javnhom emiteru Radio i Televizija
Crne Gore ("Sluzbeni list Crne Gore", br. 80/20), nastavljaju sa
radom do isteka mandata na koji su imenovani.“

Clan 70

,,Clan 70 brisati rijegi ,79/08, 45/12, 43/16 i 54/16 i" *




Mjestd i datum saginjavanja izvjestaja : Podgorica, decembar 2022.>godine. :
Naziv organizacione jedinice ministarstva koja je odgovorha za pripremu nacrta zakona, odnosno strategije : Direktorat za medije.

vd generalnog direktora u Direktoratu za medijé
Nedeljko Rudovi¢




