SAVJET ZA REVIZIJU PLANSKIH DOKUMENATA 2O, 09, 2 oS
Podgorica, 29.09.2019.god.
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MINISTARSTVO ODRZIVOG RAZVOJA | TURIZMA

Na osnovu Rjesenja o odredivanju ¢lanova Savjeta za reviziju Izmjena i dopuna
Prostorno-urbanistitkog plana Opstine Danilovgrad u dijelu GUR-a "Spuz" broj 101-
53/31 od 08.03.2019.god, Savjet podnosi:

MISLJENJE NA IZVJESTAJ O JAVNOJ RASPRAVI O NACRTU IZMJENA |
DOPUNA PROSTORNO-URBANISTICKOG PLANA OPSTINE DANILOVGRAD
U DIJELU GUR-A "SPUZ"

OPSTI DIO:

Predmet: IZMJENE | DOPUNE PUP-A OPSTINE DANILOVGRAD U
DIJELU GUR-A "SPUZ"

Narucilac: VLADA CRNE GORE

Obradivag: MINISTARSTVO ODRZIVOG RAZVOJA | TURIZMA

Rukovodilac izrade plana: SASA KARAJOVIC, DIPL.PROSTORNI PLANER

Faza: 1IZVJESTAJ O JAVNOJ RASPRAVI

NALAZ:

Nakon pregleda lzvjestaja o javnoj raspravi o Nacrtu lzmjena i dopuna Prostorno-
urbanisti¢kog plana Opstine Danilovgrad u dijelu GUR-a "Spuz", konstatuje se da
lzvjestaj o javnoj raspravi predmetnog planskog dokumenta ima zakonom predvideni
sadrzaj.

- popis svih uCesnika javne rasprave,

- predloge, primjedbe i sugestije koje su prihvacene, sa naznakom ucesnika;

- obrazlozenje o predlozima, primjedbama i sugestijama koje nisu prihvacene
ili su djelimi¢no prihvacene, sa naznakom ucesnika,

- ucéesnika javne rasprave Ciji su predlozi i primjedbe dati izvan odredenog
roka nije bilo;




- ispostovan je postupak prethodnog ucesc¢a javnosti u vezi sa &lanom 27
Zakona.

U lzvjeStaju koji je saCinjen nakon sprovedene javne rasprave dat je odgovor na
primjedbe i sugestije Savjeta koje su navedene u lzvjeStaju na Nacrt planskog
dokumenta. Obradivag je prihvatio primjedbe i sugestije.

1. U dijelu geodezije odgovori planera na sugestije koje su dostavljene na Nacrt plana
date su na strani br.6 dokumenta /zvjestaj o javnoj raspravi o Nacrtu Izmjena i dopuna

v

Prostorno urbanistickog plana Opstine Danilovgrad, u dijelu GUR-a “SpuZz”.

-Obradivac izmjena i dopuna GUR-a Spuza je aZurirao geodetsko-katastarsku podlogu
u pomenutom zahvatu.

-lzvrSene su i korekcije prema navedenim primjedbama za razmjeru grafi¢kih priloga.
-Definicija bazena je navedena prema Pravilniku o blizem sadrzaju i formi planskog
dokumenta/kriterjumima namjene povrsina / elementima urbanisticke regulacije i
jedinstvenim grafi¢kim simbolima ("Sluzbeni list CG", br. 24/10i 33/14).

2. Zafazu saobracaja na dostavljeni |zvjestaj o javnoj raspravi odnosno Predlog plana
nema primjedbi.

3. Za fazu elektroenergetike:

Operator distributivnog sistema, CEDIS doo - Podgorica, kao najbitniji subjekt po
pitanju elektroenergetske infrastrukture i moguénostima i uslovima za napajanje
prostora obuhvacenog plansim dokumentom, je dao pozitivno misljenje na Nacrt Plana
uz primjedbe koje su prihvac¢ene od strane Obradivaca koji je prihvatio obavezu njihove
implementacije u kona&noj verziji Plana i to:

- TS 35/10kV “Podanje” je snage 2x8MVA, a ne kako je u Nacrtu bilo 2x4MVA.

- Jednopolna Sema 10kV mreZe planiranog stanja bi¢e priloZzena.

- Nova trafostanica treba da bude dva puta prolazna.

- Novu trafostanicu treba povezati presijecanjem postojeceg kabla MBTS
10/0,4kV “Azilanti" — MBTS 10/0,4kV “ZIKS I1I". Takodje, novu trafostanicu treba
povezati sa jo$ jednom kablovskom vezom.

- Novoj TS 10/0,4kV treba dodijeliti pravougaonu parcelu dimenzija ne manjih od
5,0x7,02m.

Pregledom dostavljene dokumentacije, a imajuc¢i u vidu &injenicu da je Obradivad
prihvatio primjedbe, moze se zakljuditi da ¢e ista biti uradena u skladu sa vazeéim
propisima i standardima i implementirana u Predlogu planskog dokumenta.

Iz navedenih razloga predlaZe se Investitoru da predmetnu dokumentaciju prihvati,
odnosno nastavi postupak izrade Predloga planskog dokumenta.

lzvjestilac zadrZava pravo da, u zavisnosti od postupanja Obradiva¢a po navedenim
primjedbama i nakon izrade Predloga plana, ponovo dostavi misljenje.




4. Za fazu hidrotehniéka infrastruktura na dostavljeni lzvjeStaj o javnoj raspravi
odnosno Predlog plana nema primjedbi.

5. U dijelu poljoprivrede na dostavljeni lzvjestaj o javnoj raspravi odnosno Predlog
plana nema primjedbi.

6. Za fazu pejzazna arhitektura, primjedba zainteresovanih korisnika prostora pod
tackom 3. (B.Eqine doo, Bulevar Sv. Petra Cetinjskog 11, Podgorica (dopis: 104-
1122/28 od 05.09.2019.), za koju se navodi da je prihvacena, a odnosi se na povecanje
indeksa zauzetosti sa 0,1 na 0,25 je u koliziji sa prikazanim procentom zelenila
“Minimalna ozelenjenost kompleksa (ukljucujuci i priobalni pojas Zete) ostaje 60%".
Naime, za planiranu namjenu i sadrZaje treba obezbjediti znatajne saobracajne
povrsine (parking i dr.) §to upucuje da je preostali dio urbanisticke parcele (15%)
najvjerovatnije nedovoljan da se zadovolje potrebe za saobracajem u mirovanju. U
skladu sa navedenim prilagoditi kapacitete i urbanisticke pokazatelje.

7. Predstavnik Ops$tine Danilovgrad na dostavljeni Predlog nema primjedbi.

ZAKLJUCAK:

Savjet za reviziju lzmjena i dopuna Prostorno-urbanistitkog plana Opstine
Danilovgrad u dijelu Generalne urbanisticke razrade "Spuz", predlaze
Ministarstvu odrzivog razvoja i turizma da se jo$ jednom preispita Izvjestaj o
javnoj raspravi u dijelu odgovora na primjedbe zainteresovanih korisnika
prostora, pod tackom 3 i da se provjere navedeni kapaciteti i urbanisticki
pokazatelji.

Savjet za reviziju planskih dokumenata

Prof. dr Svetislav G. Popovi¢, dipl.ing.arh., predsjednik
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Simeun Matovi¢, dipl.ing.grad., Clan
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Vasilije Otasevi¢, dipl.ing.arh.predstavnik Opstine Danilovgrad, Clan




