Obrazac bodovne liste *

Naziv ministarstva:

Ministarstvo ekonomskog razvoja i turizma

Naziv i godina objave javnog konkursa:

wInformisan i aktivan potrosac je zasti¢en potro$ac — Jacanje sistema zastite potroSaca u Crnoj Gori za 2023. godinu®,

2023. godina

Naziv projekta, odnosno programa:

wvodi racuna, budi informisan potroSac”

Naziv nevladine organizacije:

4Vitezovi Kneza Miroslava“, Bijelo Polje

Kriterijum
(ukupan broj bodova)

Mjerilo
(raspon bodova)

Broj bodova

Obrazlozenje dodijeljenih bodova

1. Doprinos ostvarivanju javnog
interesa i realizaciji strateskih ciljeva u
odredenoj oblasti projekta, odnosno
programa

(do 35 bodova)

1.1. Povezanost projekta, odnosno programa sa
prioritetnim oblastima od javnog interesa, definisanih
strateSkim dokumentima, politikama i zakonima (do 10
bodova)

Projekat se realizuje u oblasti zastita
potrosaCa, predstavljena je povezanos
projekta sa oba strateSka dokumenta koje st
navedena u Javnom konkursu, i to vise
teoretski nego konkretno. Pored povezanost
sa pomenutim dokumentima nije navedeng
povezanost ni sa jednim dokumentom koji je
van oblasti u kojoj se sprovodi Javni konkurs
Podnosilac prijave je pokazao kojim ciljevima
u dokumentima doprinosi, ali nije naveo da |
¢e se moci mjeriti taj doprinos kro
pokazatelje koji su ujedno i pokazatelji na
nivou strateskog dokumenta ili plana.

1.2. ObrazloZenje potrebe za realizacijom projekta,
odnosno programa (do 5 bodova)

Podnosilac prijave, u ovom dijelu projekta nije
naveo centralni problem, odnosno potrebu z¢
realizacijom projekta vec je samo prepricavad
istrazivanje (iz 2010. godine) i davaq
statisticke podatke, koji jesu vazni, ali su tu dg
bi potvrdili i sve Sto je re¢eno prethodno i d3
postoji problem. Takode, nije opisang
hijerarhija uzrok—posljedica sredidnjeg
problema odnosno potrebe (jer su dat
statisticki podaci). Nikakvih drugih informacijs
Aplikant nije naveo.




1.3 Jasno definisanje ciljnih grupa i broja korisnika (do
5 bodova)

Ciljne grupe su definisane u okviru projekta,
u skladu sa ciljnim grupama koje su
navedene u Javnom konkursu. One su
kvantifikovane (zna se njihov broj), ali krajnje
nejasno. Sta znaci: minimum 10.000
stanovnika u minimum 5 Op3tina na sjeveru
i jugu, minimum 500 stanovnika u minimum
3 Opétine i td. Da li se to sabira, dalije tou
razli¢itim Opstinama ili istim — nejasno i
neprecizno. Nije opisan nacin selekcije i
ukljucivanja ciljnih grupa u projekat. Toliki je
broj pripadnika ciljnih grupa, da se postavlja
pitanje da li je taj broj realan.

1.4. Doprinos projekta odnosno programa rieSavanju
problema ciljnih grupa i korisnika (do 5 bodova)

U projektnoj prijavi se kaze: ,Sve aktivnosti
uti¢u na ciljnu grupu na nacin povecanja
stepena informisanosti i aktivizma. Ovo je
reeno samo u jednoj relenici. Takode,
doprinos projekta rjeSavanju problema
korisnika opisan je u jednoj recenici, ali
ukoliko ciljne grupe nijesu dobro definisane,
onda ni doprinos projekta rjeSavanju
njihovih problema ne moze biti dobro
opisan.

1.5. Doprinos projekta, odnosno programa u
ostvarivanju javnog interesa na sjeveru i u nerazvijenim
opstinama (do 5 bodova);

Projekat se realizuje u 6 crnogorskih Opsting
(Bijelo Polje, Mojkovac, Berane, Budva, Kotor
Tivat) Ciji je koeficijent razvijenosti 54, 3
prosjek je 9 i on pripada IV grupi razvijenost
Opstina po JLS-u u Crnoj Gori.

1.6. Doprinos projekta, odnosno programa regionalnom
razvoju kroz koriscenje turistickih kapaciteta na sjeveru
i u nerazvijenim opStinama (organizovanje obuka,

seminara, radionica, okruglih stolova) (do 5 bodova).

Bi¢e ulaganja u turisticke kapacitete sjeveraiu
nerazvijenim Opstinama (s obzirom da ség
projekat realizuje u Bijelom Polju, sve cg




aktivnosti organizovanja radionica, okruglog
stola biti odrzane u podnoZju planing
Bjelasica, u naselju Ravna Rijeka, U
istoimenom restoranu. Pregledavajuci budzet
nezavisni procjenjivac je izracunao da je tq
ulaganje na nivou od 55% sredstava za taj dic
budzeta.

UKUPNO BODOVA PO 1. KRITERIJUMU:
(najvise 35 bodova)

2

[ 2. Kvalitet prijavljenog projekta,
odnosno programa
(do 30 bodova)

2.1. Ciljevi projekta, odnosno programa jasni, dostizni,
mierljivi i realni a predlozene aktivnosti osmisljene tako
da vode ka ostvarenju cilieva (do 10 bodova)

Ciljevi projekta su navedeni, jedan opsti

jedan strateski koji odgovaraju ciljevima
Javnom konkursu. Ali navedeni ciljevi nemaj
indikatore. U nacelu, svi projekti koji se
zasnivaju na radio emisijama i interne
objavama su malo problematicni zbog toga 5t
mlada populacija rijetko slusa radio, a starij
rijetko koristi druStvene mreZe. Dati s
mijerljivi rezultati koji se ofekuju po zavrsetky
projekta. Djeluju malo nerealno, neprecizno
postavlja se pitanje odakle Aplikant zna da ¢e
biti tako kako navodi. Predlozeni plar
aktivnosti je detaljan a metode kojima ce se
izvoditi aktivnosti opisane.

2.2. Projekat, odnosno program sadrzi jasan plan za
pracenije i procjenu uspjesnosti (do 5 bodova)

Plan za pracenje i procjenu uspjesnosti nije
dobro napisan. Ono 3$to je napisano nije
relevantno (odnosi se na mjerljive rezultats
poslije zavrietka projekta).

2.3. Uskladenost predloZenog budZeta sa planiranim
aktivnostima i opravdanost trazenog budzeta i projekta
(do 10 bodova)

BudZet je detaljan, ali prvo isticem da u
projektnoj prijavi, gdje je planirano da stoji
upisana vrijednost budZeta, to podnosilac
prijave nije uradio.




Oko Ao.ﬁ budieta se koristi za isplatu zarada
i naknada tj. za ljudske resurse.

| pored jasnog uputstva kako popunjavati
tabelu budZeta (Citaj naknade — potpisivanje
ugovora) to nije ispostovano. Naime, u dijelu
budZeta: naknade, nije upisano sa kim ce se
potpisati ugovori za aktivnosti 5i 6.

U predstavljanju troSkova prevoza nije
navedeno gdje sa putuje, koliko puta, u koju
opstinu, jedinicne cijene, ovako izgleda da su
ovi troSkovi otprilike odredeni.

Prilikom odredivanja troskova hrane i pica,
trebalo je navesti jedinicne cijene.

Prilikom objasnjenja troska za zvucnike,
navedeno je da se od Ministarstva traZi
500,00€, ali u budietu piSe da se traizi
ukupan iznos (800,00€).

Naknada za knjigovodstvane usluge je mogla
biti manja (jer se nezavisni procjenjivac
uvjerio u to procjenjujuci druge projekte iz
ove oblasti).

2.4. Jasno odredena odrzivost projekta, odnosno

Postoji jasna finansijska i institucionalna
odrZivost projekta, koja je realna i izvodljiva

programa (do 5 bodova) 5 ﬁm.. projekat Om?.mﬂc_m _ow _ma.:c .a.ogmﬂ.F
vrijednost — na nivou odrZivosti politika il
. ekolodke odrzivosti.
UKUPNO BODOVA PO 2. KRITERIJUMU: 20

(najvise 30 bodova)




3. xmu.mmm” nevladine organizacije da
realizuje projekat, odnosno program

3.1. Povezanost predlozenog projekta odnosno

Projekat je povezan sa uﬁmﬂ:oaﬁ.::

aktivnostima organizacije, kao i sa misijom

do 30 bodova programa sa prethodnim aktivnostima organizacije i 2 ) .. - .
( ) misijom organizacie (do 10 bodova) _m.ﬁm. ali je organizacija osnovana 2022. goding
i ima malo iskustva u radu.
3.2. Broj realizovanih projekata, odnosno programa u Navedena je realizacija dva projekta
oblasti u kojoj se aplicira u prethodnoj kalendarskoj 0 prethodnoj godini, ali je nezavisni potrosac
godini i iznos sredstava za nihovu realizaciju (do 5 misljenja da to nijesu bili projekti vet
bodova) aktivnosti radija.
Naveden je strucni tim, koji se sastoji od
3.3. Broji kvalifikacije lica koja su u radnom odnosu u Koordinatora (data kratka biografija — nije
organizaciji, kao i broj drugih radno angazovanih lica u dokazano iskustvo u realizaciji projekata i
organizaciji, posebno onih koji ¢e biti angazovani na 4 oblasti 2altite potrodaial. spolinih: strufnil
realizaciji projekta, odnosno programa (po osnovu . . ._u + ¥po] m‘ C<n |
ugovora o volonterskom radu, ugovora o djelu i sl.) (do saradnika (nije jasno uloga nezaposlenih zeng
5 bodova) — koje je polje njihovog stru¢nog djelovanja)
volontera.
3.4. Godisnii prihodi i rashodi organizacije u posljednje 0 Godidnji prihod organizacije je mnogo manj
tri godine (do 5 bodova) od iznosa trazenog u budZetu projekta.
Prilikom realizacije projekta planirano je
3.5. Relevantnost partnera ukljuéenih u programsku i ucesce partnera, vrlo je upitno da li je partne
finansijsku realizaciju projekata, odnosno programa (do 4 releventan, s obzirom na kratko iskustvo U
5 bodova) radu (godina osnivanja organizacije: 2022
god.).
UKUPNO BODOVA PO 3. KRITERIJUMU: 10
(najvise 30 bodova)
4, Transparentnost rada nevladine . ) lako je u prijavi navedeno da se lzvjestaj ¢
organizacije 4.1 Dostupnost podataka o radu i finansijskom radu, kao i finansijski izvjeitaj nalaze na
(do 5 bodova) poslovanju na sopstvenoj ili usluZnoj intemnet stranici, 0 ) . .
kao i drustvenim mrezama (do 5 bodova) *m_mc.c_ﬁ . strapict ove (NMO, niezavisn
procjenjivac nije ih mogao pronaci.
UKUPNO BODOVA PO 4. KRITERIJUMU: 0

(najvise 5 bodova)

UKUPAN BROJ BODOVA:




NAPOMENA:
Ne moze biti finansiran projekat odnosno program koji je po osnovu bodovanja kriterijuma “doprinos ostvarivanju javnog interesa” dobio manje od 17,5 bodova z:

taj kriterijum kao i projekat, odnosno program Ciji je konacan broj ostvarenih bodova manji od 50% ukupnog broj bodova (Clan 32e Zakona o nevladinim
organizacijama)

PROJEKAT SE PREDLAZE ZA FINANSIRANJE: DA
ZAVRSNI KOMENTAR PROCJENJIVACA: Projekat se predlaze za finansiranje.

Prednosti (jake snhage) programa. Projekat se realizuje u oblasti zastita potrosaca, predstavljena je povezanost projekta sa oba strateska dokumenta
koje su navedena u Javnom konkursu, i to viSe teoretski nego konkretno.

Nadostaci (slabe snage) programa. Ciljne grupe su definisane u okviru projekta, u skladu sa ciljnim grupama koje su navedene u Javhom konkursu.
One su kvantifikovane (zna se njihov broj), ali krajnje nejasno. Sta znaéi: minimum 10.000 stanovnika u minimum 5 Op3tina na sjeveru i jugu,
minimum 500 stanovnika u minimum 3 OpStine i td. Da li se to sabira, da li je to u razlicitim OpStinama ili istim — nejasno i neprecizno. Nije opisan
nacin selekcije i ukljucivanja ciljnih grupa u projekat. Toliki je broj pripadnika ciljnih grupa, da se postavlja pitanje da li je taj broj realan.

U projektnoj prijavi, gdje je planirano da stoji upisana vrijednost budZeta, to podnosilac prijave nije uradio. Oko 40% budzeta se koristi za isplatu
zarada i naknada tj. za ljudske resurse. | pored jasnog uputstva kako popunjavati tabelu budZeta (itaj naknade — potpisivanje ugovora) to nije
ispostovano. Naime, u dijelu budZeta: naknade, nije upisano sa kim ce se potpisati ugovori za aktivnosti 5 i 6. U predstavljanju troskova prevoza
nije navedeno gdje sa putuje, koliko puta u koju opstinu, jedini¢ne cijene, ovako izgleda da su ovi troSkovi otprilike odredeni. Prilikom odredivanja
troskova hrane i pié¢a, trebalo je navesti jedinicne cijene. Prilikom objasnjenja troska za zvucnike, navedeno je da se od Ministarstva trazi 500,00€,
ali u budZetu pise da se trazi ukupan iznos (800,00€). Naknada za knjigovodstvane usluge je mogla biti manja (jer se nezavisni procjenjivac uvjerio
u to procjenjujuci kvalitet projekata iz ove oblasti). Projekat je povezan sa prethodnim aktivnostima organizacije, kao i sa misijom iste, ali je
organizacija osnovana 2022. godine i ima malo iskustva u radu. Navedena je realizacija dva projekta u prethodnoj godini, ali je nezavisni potrosac
misljenja da to nijesu bili projekti ve¢ aktivnosti radija. Isto vaZi i za partnera na projektu. Godisnji prihod organizacije je mnogo manji od iznosa
trazenog u budZetu projekta. lako je u prijavi navedeno da se lzvjestaj o radu, kao i finansijski izvjeStaj nalaze na fejsbuk stranici ove NVO,
nezavisni procjenjivac nije ih mogao pronaci.
procjenj J gaop " \u \m\

Podgorica, 04.07.2023. god. [Apory o tF
Mjesto i datum: m‘oﬁ_m nezavisnog procjenjivaca

* sadrZaj obrasca bodovne liste za bodovanje projekata, odnosno programa nevladinih organizacijo, utvrdilo je Ministarstvo javne uprave, na osnovu stava 3 clana 8 Uredbe o finansiranu
projekata i programa nevladinih organizacija u oblastima od javnog interesa (,Sluzbeni list CG", broj 13 /18)



