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l. uvoD
Participacija javnosti organizovana je u dvije faze, predhodno ucesce javnosti i sprovodenje javne rasprave.
Prvi korak u procesu izrade PUPa je izrada koncepta plana.

Prilikom izrade koncepta plana, u okviru pripremnih poslova, od strane Narucioca plana dobijene su smjernice, podaci i uslovi od sljedecih institucija:

1. Crnogorski elektroprenosi sistem CEDIS — broj 30-00-35070 od 19.07.2019
2. Crnogorski elektroprenosni sistem CGES - broj 8825 od 10.07.2019
3. Agencija za civilno vazduhoplovstvo — broj 02/1-1509/2-19 od 12.07.2019
4. Agencija za zastitu prirode i zivotne sredine — broj 02-UPI-980/3 od 29.07.2019
5. Direktorat za razvoj konkurentnosti i investicije u turizmu, Ministarsvo odrzivog razvoja i turizma — broj 108-1303/17 od 03.07.2019
6. Direktorat za upravljanje otpadom i komunalni razvoj, Ministarsvo odrzivog razvoja i turizma, broj 113-1303/29 od 30.08.2019
7. Ministarstvo zdravlja — broj 404-169-2019-3 od 06.08.2019.
8. Ministarstvo odbrane — broj 80702-5445/19-2 od 09.07.2019
9. Ministarstvo poljoprivrede i ruralnog razvoja — broj 351-32/19-2 od 26.06.2019
10. Direktorat za vanredne situacije, Ministarstvo unutrasnjih poslova — broj 01-490/19-28130/2 od 10.07.2019
11. Ministarstvo unutrasnjih poslova — broj 01-490/19-28130/2 od 17.07.2019
12. Nacionalni parkovi Crne Gore — broj 01-2027 od 23.07.2019
-prilog: Nacionalni park prokletije, Plan upravljanja 2016-2020
13. Uprava za saobracaj — broj 03-7355/2 od 17.07.2019
14. Uprava za za$titu kulturnih dobara — broj 03-226/2019-1 od 04.07.2019

Takode od Ministarstva poljoprivrede za potrebe izrade plana dobijeno je:
- Studija revitalizacije i zastite Plavskog jezera,
Instritut za vodoprivredu ,,Jaroslav Cerni,, Beograd 2018.godine
- Idejni projekat regulacije rijeke Lim na lokaciji Murino - opstina Plav
(maj 2019)
- Idejni projekat regulacije rijeke Lim na lokaciji Novsiéi - opstina Plav
(maj 2019)
- Idejni projekat regulacije rijeke Lim na lokaciji Brezojevice - opstina Plav (maj 2019)
- lzvjestaj o hidroloskim istrazivanjima (revizija) (mart 2019)

Na osnovu rjeSenja 101-53/131 od 08.10.2019 Ministarstvo odrzivog razvoja i turizma je formiralo komisiju Savjeta za reviziju planskih dokumenata koja je
dala sugestije i primjedbe na koncept PUPa Plav ali i zaklju€ak da se uz uvazavanje primjedbi i sugestija Koncept uputi u dalju proceduru.

U nastavku, u cilju upoznavanja zainteresovane javnosti sa ciljevima i svrhom izrade PUPa Opstine Plav, moguéim planskim rjeSenjima i efektima planiranja,
Ministarstvo odrzivog razvoja i turizma na osnovu ¢lana 27 Zakona o planiranju prostora i izgradniji objekata ("Sluzbeni list CG", broj 64/17, 44/18 i 63/18), je
organizovalo Prethodno uéesée javnosti u periodu od 12.11.2019 do 12.12.2019.godine.
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Tokom predhodnog uées$ca javnosti Obradivac je organizovao sasatanak sa predstavnicima Opstine Plav i sagledao njihove zahtjeve.

MORT je sastavio izvje$taj o predhodnom ucée$cu javnosti u kom se konstatuje da su na objavljeni Koncept od strane zainteresovane javnosti dostavljene
dvije primjedbe i to:

e Kovijani¢ Vuko, broj 104-1303/51 od 25.11.2019. godine
e Olevi¢ Mariza, broj 104-1303/53 od 13.12.2019. godine

Obradivac je dobio zahtjev od “Kronor’-a Podgorica, vezano za izvedene objekte - mHE Jara, mHE Babino Polje i prikljuéni dalekovod 35 kV za potrebe
priklju¢enje mHE Jara i mHE Babino Polje.

Postupaju¢i po primjedbama koje su dobijene u prostpku predhodnog uces$éa javnosti i uvazavajuéi primjedbe Savjeta za reviziju planskih dokumenata
uraden je Nacrt plana, sto predstavlja drugi korak u procesu izrade PUPa.

Nacrta plana je predat MORTu 24.01.2020 godine.

Negativno misljenje Savjeta za revizuju planskih dokumenata je dostavljeno Obradivacu 12.02.2020 godine. Obradiva¢ je napravio izvje$taj sa odgovorima na
primjedbe Savjeta i dostavio MORTu korigovani Nacrt plana 50.5.2020 godine. Savjet za reviziju planskih dokumenata daje 23.7.2020 pozitivho misljenje
na korigovani Nacrt. Korigovani Nacrt je dobio pozitivna misljenja i nadleznih institucija i upucen je na Javnu raspravu.

Javna rasprava o Nacrtu PUPa Plav, Opstina Plav, odrzana je u organizaciji Ministarstva odrzivog razvoja i turizma u periodu od 26.08.2020.godine
do 13.10.2020.godine.

Prezentacija Nacrta plana i Centralna javna rasprava odrzane su 25.09.2020. godine, od 11-13h, u prostorijama sale Skupstine Opstine Plav.

Na prezentaciji je od strane planera dat izvod iz Nacrta planskog dokumenta, nakon ¢ega se pristupilo diskusiji sa prisutnim zainteresovanim korisnicima
prostora.

Javnoj raspravi je prisustvovalo 20-ak zainteresovanih korisnika prostora.

Iznijete su pojedinacne primjedbe koje su dostavljene u pisanoj formi tokom trajanja JR i date u izvjeStaju sa JR.

Gradani su izrazili neslaganje sa granicama Naconalnog parka Prokletije.

Gradjani su iskazali neslaganje sa granicama zastite Plavskog jezera iskazali vaZznost €i¢enja Plavskog jezera

Gradjani su iskazali vaznost saobracajne veze Plav-Decane

Predstavnici opstine su iskazali potrebu za Sto ve¢om moguéno$éu direktvog izdavanja UTUa iz PUPa

U toku javne rasprave na Nacrt DUP je od strane zainteresovane javnosti, savjera za reviziju, javnih preduzeca i relevantnih institucija pristiglo je 60
primjedbi/misljenja. Uoviru pojedinaénih primjedbi bilo je viSe prigovora/sugestija. Odgovori na savku pojedinaénu primjedbu dati su u lzvjestaju sa javne
rasprave. Odgovoreno je na 84 primjedbe. Struktura odgovora je sljedeca:

e saprihvata se odgovoreno je na 49 primjedbi,

e sadjelimi¢no se prihvata na 2 primjedbe,

e sane prihvata se odgovoreno je na 11 primjedbi a

e sa daje se tumacnje na 22 primjedbe.
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ODGOVORI NA PRIMJEDBE | SUGESTIJE SAVJETA ZA REVIZIJU

r.b. | primjedbe i sugestije odgovor Obradiva¢a
Urbanizam i prostorno planiranje

1. U analizi postojeceg stanja drustvenih djelatnosti treba dati ocjenu da li su postojeéi Prihvata se
kapaciteti zadovoljavajudi kada su u pitanju potrebe stanovnistva, odnosno da li je U SWOT analizi je data ocjena postojecih
potrebna dopuna, proSirenje i sl., i u skladu sa tim planirati njihov dalji razvoj u drustvenih djelatnosti.
planiranom stanju.
Potrebno je dopuniti tekst planiranog stanja za drustvenih djelatnisti — tretman Ovim planom se ne predvida povecanje
postojecih objekata (zadrtavaju se, da li postoje uslovi za proSirenje kapacieta...). kapaciteta Skola i vrtica. Planira se dogradnja
Na str. 114 se pominje da je u Plavu fomirana opsta bolnica, koja ne u ovom gradu ne objekta zdravstva u skladu sa direktnim
postoji. U Plavu postoji i visokoSkolska ustanova, potrebno dopunti tekst. smjernicama iz ovog Plana.

2. Veliki djelovi ruralnih naselja su ostali van graDevinskih porugja ruralnih naselja i u Prihvata se
vate€em planu i u ovom Nacrtu. Ni vate€im planom iz 2014 godine ni ovim Nacrtom
nisu evidentirana sva graDevinska podrugja sela i zaselaka, iz podataka koji su
dostupni u GiS podacima TK25. U meDuvemenu je vjerovatno doslo do dodatnih
promjena u prostoru, $to se mote identifikovati preko podataka koji su dostupni na
Geoportalu Uprave za nekretnine.
Potrebno je u planu dopuniti sa jasnim smernicama na koji nacin ¢e se ovaj problem
prevazi¢i na podrucjima gdje planirana namjena ,Sumske povrsine” i ,poljoprivredno
zemljiste” (definisana zabrana gradnje u poglavlju 7.2.1.) a realno se nalazi izgraDen
ruralni predio.
U poglavlju 5.3.1. je re¢eno da se ,..Izgradnja objekata i sadrZaja se usmjerava i
koncentrise u gradevinskim podrucjima naselja. Gradevinsko zemljiste naselja se
uglavnom ne $iri, u odnosu na postojeca naselja.”
Kakav je tretman postojeéeg graDevinskog zemlji$ta a koje nije evidentirano ovim
planom?

3. Ograni¢enja u BRGP su definisana samo za namjenu turizam. Za ostale namjene, Prihvata se
ova ogranic¢enja nisu definisana, a planirani kapaciteti u naseljima, kada je u pitanju Plan daje projekcije kad je u pitanju BRGP
nova izgradnja, omogucavaju izgradnju koja viSestuko prevazilazi projekcije turistiCkih objekata iz razloga jer se procjenjuje
stanovnistva i kapacitete infrastrukture koji su dati ovim planom. da su zahtjevi kad je namjena turizam u pitanju
Potrebno je definisati ograni¢enja stepena rasta (BRGP) za sve namjene, kao sto je daleko vedéi od realnih planskih kapaciteta.
to uradeno za turizam. Ovo takode i vazi za lokacije koje planirane ali nisu prostorno Kad su u pitanju ostale namjene Plan daje
definisane u kartama PUP, kao $to su nove poslovne i privredne zone, turisticki projekacije broja stanovnika i u odnosu na njih je
kapaciteti van definisanih zona za turizam, katuni i sl. dao oCekivane realizacije BRGPa.

4. U GUR Murino je potrebno dopuniti sa smjernicama za tretman postojecih objekata i Prihvata se

planirane izgradnje u za$tithom koridoru autoputa.

Za definisanu namjenu ,naselje® i gradevinsko
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podrucje Murina vazi Sirina koridora Autoputa od
500 m, a ne 2 km., §to znaCi da je cijela zona
GURa Murino van zastitnog koridora.

formiranje privremene deponije za skladistenje otpada, neophodno je u tekstualnom
djelu definisati uslove za odreDivanje ove lokacije.

Dopuniti poglavlje Sprovodenje plana sa smjernicama za faznu realizaciju plana, Prihvata se
smjernicama za povecéanje energetske efikasnosti i koriséenje obnovljivih izvora

energije, smjernicama za tretman neformalnih objekata i naselja.

Ukoliko se do kraja izrade plana od Opstine ne dobiju potencijalne lokacije za Prihvata se

Dobili smo lokaciju od opStine i oznacili je na
grafi€kim prilozima.

Sirenje naselja i novu gradnju uskladiti sa planiranim poveéanjem broja domacinstava
(stanovnika) i razvojem djelatnosti uz maksimalnu zastitu poljoprivrednih povrsina,

zasti¢enih podrucja i atraktivnih turistiCkih lokacija.

U svim kartama PUP prikazati granicu PPPN NP ,Prokletije”. Prihvata se
PROSTORNO PLANIRANJE
U smislu ostvarenja deklarisanih ciljeva i opredjeljenja za Odrtivi razvoj, potrebno je Prihvata se

SAOBRACAJNA INFRASTRUKTURA

U prethodnom izvjeStaju primjedba je bila:

. Kod mreze postojecih lokalnih puteva, navedeno je da su:, podaci preuzeti su iz
Analize o stanju lokalnih puteva u Crnoj Gori (Ministarstvo saobracaja, pomorstva i
telekomnikacija) i Odluke o odredivanju lokalnih i nekategorisanih puteva ("SL. list
SRCG - opstinski propisi" br.28/90),,.

Prije nekoliko godina u Odluci o opStinskim i nekategorisanim putevima, u ¢lanu 78
navedeno je da: ,,Danom stupanja na snagu ove odluke prestaje da vaZi Odluka o
odredivanju lokalnih puteva i njihovoj upotrebi za podrucje SkupStine opStine Plav
("Sl. list SRCG - Opstinski propisi", broj 28/90), koje ¢e se primjenjivati do utvrdivanja
registra opStinskih i nekategorisanih puteva,,. Usaglasiti.,,

U tekstu je navdeno: ,,Po primjedbi Revidenta postoji izmjena Odluke od prije par
godina, ali i na traZenje te Odluke od Opstine nijesmo uspjeli da je dobijemo,,.

Potrebno je odluku ugraditi u Predlog plana.

Daje se tumacenje

lako smo uputili zvani¢ne dopise nijesmo dobili
odluku koju revident pominje u misljenju. 1z tog
razloga nijesmo korigovali Plan kako je trazeno.

Predvidjeti biciklistiCke staze i u grafickim prilozima a ne samo u tekstualnom dijelu.

Prihvata se

U prethodnom izvjestaju je navedeno da za saobracajnicu Plava - Vojno selo, postoji
uraden glavni projekat. Uz kolovoz su projektovane pjeSacke i biciklistiCke staze. Za
izgradnju jednog dijela saobracajnice je bio raspisan i tender. Trateno je da se
preuzme polotaj i profil saobracajnice iz glavnog projekta ali je dat drugi profil.
Sli¢no je i sa Jezerskom ulicom. Ona je izgradena ali na podlozi je nama. Preuzeti
barem projektno reSenje ako vec nije geodetski snimljena. | kod ove saobracajnice
postoje pjeSacke i biciklistiCke staze.

Prihvata se
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U grafickom prilogu Saobracéaj postavljene su oznake za parking povrsine. Konture tih
povrSina treba ucrtati. Normalno ne treba crtati raspored parking mjesta ali treba
vidjeti, barem pribliZzno, koja je povrSina namijenjena za parkiranje.

Povrsina parkinga je saobracéajna povrsina DS i ne treba da, u namjeni povrsina,
bude drugacije oznacena (na prijer PUJ).

Prihvata se

U tekstu plana, za autoput, piSe: ,, ’Koridor u $irini od 2 km se ne ¢uva kroz definisanu
namjenu “naselja” odnosno gradevinska podrucja(rejone). Na grafickom prilogu
definisan je i uzi koridor u Sirini od 500 m, koji se ¢uva u dijelu koji prolazi kroz
gradevinska podrucja (rejone) naselja.""* Zasto je onda kod GUR-a Murina
predstavljen koridor Sirine 2km?

Planirani koridori mogu predstavljati smetlju razvoju opSstine, ako se i Stite od bilo koje
gradnje do izgradnje saobracajnica a ne bude, kao dosad, da se nista ne radi na
realizaciji tih saobracajnica.

Autoput, od Andrijevice, se pojavljuje u planovima viSe decenija a do sada nije
uraDeno &ak ni idejno resenje. O&igledno nije prioritet a sada treba da se taj koridor
§titi od izgradnje.

Pohvalno je zastiti koridore vatnih saobraéajnica ali ne treba to da traje predugo.
Mora se forsirati da se urade barem projekti saobracajnica, da bi se smanijila povrsina
koridora, da bi se taj prostor koji bude van koridora mogao Koristiti i za drugu gradnju.

Prihvata se

GEODEZIJA

U fajlu: “1. Topografska podloga sa granicom “.dwg folder ,| Opstina Plav®, podloga je prazna, u njoj postoji
samo granica, insertovati podloge. Podloge se na daju u razmjeri 1:50000 za ovaj Plan — dato
obrazlozenje da treba ukljuciti layer i korigovana je oznaka razmjere.

Fajl “2. Administrativna karta sa katastrom”.dwg — za ovaj Plan ne daju se Karte u razmjeri 1:50000, a i
narusena su kartografska pravila struke (ne insertuje se DKP razmjere 1:2500 u kartu razmjere 1:50000) —
djelimiéno postupljeno po sugestiji ,korigovan imenilac razmjere u pecatu. Katastarski podaci
razmjere 1:2500 suplanovi a ne karte. Naziv fajla kontradiktoran. Korigovati to prije javne rasprave.

U fajlu “1. Topografska podloga sa granicom generalnog urbanistickog rjeSenja Murino” folder “lll GUR
Murino” Ako je podloga 1:25000 ne stavljati u pe€atu razmjeru 1:2500 - postupljeno po sugestiji

Preuzeti za dio tog Zahvata katastarske podloge K.O. Murina — postupljeno po sugestiji, zatrazene
podloge od Uprave za nekretnine

Prihvata se

Daje se tumacenje
Obradiva¢ jos uvijek nije dobio podlogu od
Uprave za nekretnine za Murino.

ELEKTROENERGETIKA

Obrabivac je prihvatio i sve primjedbe koje su dostavljene od strane Izvjestioca za fazu elektroenergetska

U Daje se tumacenje/objasnjenje
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infrastruktura, ali je ostalo nejasno:

0 U slu€aju potrebe za izgradnjom buduce TS 35/10 kV “Murino”, u grafickom
prilogu je ucrtana trasa buduéeg priklju¢ka na DV 35 kV Andrijevica — Plav, ali je
potrebno pojasniti da li se radi o kablovskom ili nadzemnom vodu. Osim toga,
obzirom da je ucrtan zastitni koridor dalekovoda, pretpostavlja se da se radi o
nadzemnom priklju€enju. Ukoliko se radi o nadzemnom prikljuéku, isti treba
planirati po principu “ulaz — izlaz” (zadovoljenje kriterijuma pouzdanosti n-1) i tako
ga ucrtati u grafickom prilogu i definisati u tekstualnom dijelu Plana. Dopuniti i
uskladiti sa pripadajuc¢im grafickim prilogom.

[ ObraDiva¢ je u grafi¢kim prilozima ucrtao koridore nadzemnih vodova 35 kV, ali
nije jasno koja je usvojena Sirina StiCenog prostora, pa bi bilo potrebno to navesti
u tekstualnom dijelu Plana. Obzirom da na$a legislativa jo$ uvijek nije definisala
koridore nadzemnih vodova (mada jeste obavezu njihovog otkupa prilikom
izgradnje), predlate se ObraDivadu da za naponski nivo 35 kV usvoiji §ticeni
koridor Sirine od po 5 m sa lijeve i desne strane u odnosu na osovinu nadzemnog
voda uz zadovoljenje sigurnosnih visina i sigurnosnih udaljenosti u skladu sa
Pravilnikom.

0 Grafieki prilog br. 5 koji sa odnosi na GUR Lokalnog centra Murino dopuniti u
skladu sa prethodnom primjedbom. U tom smislu ovaj prilog treba proSiriti (dati
Siri prikaz) sa dijelom na kojem se, u slu¢aju potrebe, planira izgradnja buduce
TS 35/10 kV “Murino”.

0 U samom sadrtaju Plana, koji se odnosi na graficke priloge GUR Lokalnog
centra Murino (strana br. 3), ispraviti naziv grafi¢kog priloga br. 5.

U tekstu korigovanog nacrta plana je dat trazeni
opis: “Planiranu TS 35/10kV "Murino" povezati po
sistemu ulaz-izlaz na postojeci dalekovod DV 35kV
Andrijevica -Plav, prilagoditi uslovima na terenu i
konacno definisati projektom uz saglasnost
Operatora distributivhog sistema.”

U Djelimiéno se prihvata

Obzirom da ne postoji precizna legislativa,
Obradiva¢ smatra da je dovoljno pozvati se na
Pravilnik tehni¢kim normativima za izgradnju
nadzemnih elektroenergetskih vodova nazivnog
napona od 1kV do 400kV, Sluzbeni list SFRJ br.
18/92.

0 Prihvata se

O Prihvata se

HIDROTEHNIKA
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1. | dalje u planu stoje lokaliteti opstine Gusinje, kao da su teritorija opstine
Plav. Bez obzira sto isto ne rieSava problem hidrotehnike, ukazuje na
ozbilinost obradivata i revidenta( lzmedu ostalog u opstini Plav su
navedeni: HE Grlja, Ropojansko jezero , ispustanje fekalne kanalizacije u
rijeku Ljucu, Vruju, Grnéar itd.)

2. Kod prikaza potreba za vodom navodi se:

- Prema "Studiji vodosnabdijevanja Plava" potrebe za vodom bi bile 1990
27IIs, a 2015 60l/s, odnosno sa gubicima 75I/s.

- Obradiva¢ daje podatke, bez prezentirane obrade da su potrebe za
vodom, sa uracunatim gubicima 2020, godine 30.2l/s a 2030. 23.7I/s

- Projekcijom je dat broj stanovnika 2020.godine 9.179, a 2030.godine
9.488, kao i turisticki kapaciteti od 1.500 lezaja visoke kategorije, pa je
nejasno kako su dobijene date potrebe za vodom

- Konstatuje se nestasica vode. Navode se izvorista vode sa procijenjenom
minimalnom izdasnoc¢u od 63l/s, od Cega aktivha izvorista Jasenica
bunari | Pusta vrata daju 41l/s, §to bi znacilo da imamo sasvim dovoljno
vode.

- Obradivac se ne osvrée na plan za Babino polje i Bogi¢evicu i potrebe za
vodom istih kao | da |i se raspolaze istim. Treba imati u vidu da se
planiraju skijaske staze, pa je potrebna voda i za vjestecki snijeg.

- Nejasno je kako je dnevna potreba za vodom 2030.godine 23,7l/s, a
fekalna kanalizacija 50I/s

Prihvata se

SUME

Pozitivho misSljenje

PEJZAZNA ARHITEKTURA

U okviru Plana pejzatnog ureDenja, obraDiva¢ je dostavio grafi¢ke priloge: za GUR
Opéstinskog Centra Plav i GUR Lokalnog centra Murino. MeDutim, kako je za ve¢i dio
zahvata GUR-a Plav predviDena izrada 6 detaljnih razrada, a GUR-a Murino 1 ili vide,
u kojim ée se u okviru planiranih namjena naknadno izvrsiti detaljno planiranje i
kategorizacija zelenih povrsina, to u datim prilozima povr§ine za pejzatno ureDenje
treba prikazati na nivou: PUJ (povrSine javne namjene), PUO (povrSine ograni¢ene
namjene) i PUS (povrSine specijalne namjene). Grafi¢ki je potrebno prikazati i
povrine za pejzatno ureDenje u okviru DS.

Detaljnim razradama ée se definisati kategorija i nagin ureDenja povr$ina u okviru
pretetnih namjena. Npr. u okviru namjene T: Zelenilo za turizam — Hoteli, Zelenilo
turistickih naselja ili Zelenilo kampova. Zatim u okviru MN i CD, mogu se osim

Zelenila poslovnih objekata planirati i druge detaljne kategorije zelenih povrSinaii sl.

Prihvata se

Predstavnik opstine PLAV

1. Promjena namjene u DUPu Glavice

1. Prihvata se




PUP PLAV

17

2. Lokacija za dom za stare i stambenu zgradu

3. Smanijiti zonu DUP Prnjavor

4. proSiriti granicu DUP Glavice

5. zadrzati namjenu povrsina iz vaze¢eg PUPa u zoni jezera

6.ukazuju na uskladjivanje smjernica za smjestajne turisticke objekte sa starim PUPom

7. Komentar vezan za kapacitet turistiCkih leZajeva. Planom predloZeni kapacitet od 1 500 lezajeva je
ocijenjen kao mali.

8. Azurirati postojece stanje izgradenosti koristeci otro foto snimak iz 2018

9. granica planiranih DUPova treba uskladiti sa granicama postoje¢ih DUPova.

10. ukazuju na razliku u urbanisti¢kim parametrima u starom PUPu i PUPu koji je u izradi.
11. traze da se za Babino Polje | Bogi¢evicu ne definiSu kapaciteti

12. traze saobracajnicu pored Doma zdravlja

13. smjernice za Kupali$ta- u zoni jezera

14. primjedba na vodosnabdijevanje

15. kota plavljenja jezera — treba je povuci po izohipsi na 911 m.n.v.

16. Ne treba ograni¢avati BRGP u direktnim smjernicama

17. Dati smjernice za direktno izdavanje za sve parcele dok se ne donesu DUPovi.

2. Prihvata se

3. Prihvata se

4. Daje se tumacenje

Na zajedni¢kom sastanku dogovoreno uz
obrazlozenje obradivaca da je povoljnije za
korisnike prostora da se ne S$iri granica DUPa
Glavice.

5. Prihvata se

6. Daje se tumacenje

U meduvremenu je usvojen novi zakon o turizmu i
smjernice za izgradnju turisti¢kih objekata su
uskladjene sa vazeéim zakonom.

7. Ne prihvata se

Obaveza je uskladivanje PUPa sa PPCG koji je u
izradi i za Cije je potrebe radjena turistiCka studija
koja je za opstinu Plav planirala kapacitet od 1 500
kreveta u turizmu. Takode je planerski tim
analizom lokacija, demografske strukture i
ekonomskim aspektom zakljuio da je rije€ o
realnoj projekciji i kao takvu je prihvatio. Cilj je
izrada odrzivog i realnog prostorno planskg modela
za opstinu Plav.

8. Daje se tumacenje

Planeri su koristili ortofoto snimak iz 2018 prilikom
analiza postojeceg stanja.

9. Daje se tumacdenje

Analizom granica postoje¢ih DUPova bilo je
odredjenih preklapanja, jedino u tom smislu su
korigovane granice. Takode izvrSena je i korekcija
na nacin da javne namjene (uglavhom sve) budu
obuhvac¢ene DUPom Centar.

10. Ne prihvata se

Nije izvrSena znaCajna korekcija urbanistickih
parametara u odnosu na “staro” plansko rjeSenje.
Planerski tim je stava da spratnost u GURu treba
ograniciti na max 4 etaze.

11. Ne prihvata se

Obaveza plana je definisanje kapaciteta koji ¢e se
kasnije provjeravati kroz dalju plansku razradu.

12. Daje se tumacenje

Jedna od obaveza plana je zastita javnog interesa.
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Takva lokacija je lokacija Doma zdravlja za koju je
u skladu sa smjernicama MORTa Plan dao UTUe
za direktno izdavanje uslova iz plana. Ovim
planskim rjeSenjem date su primarne gradske
saobracajnice. Razvoj interne blokovske
saobra¢ajne mreze je mogu¢ na nacin da se
daljom planskom ili projektnom razradom planira
saobracajnica ali van granica lokacije Doma
zdravlja.

13. Prihvata se

14. Prihvata se

15. Prihvata se

Dopunjen je tekst u dijelu smjernica za izradu
DUPa Jezero sa navedenim podatkom. Obradivac
na zalost nema topografsku podloga u razmijeri
1:1000 kao bi evidentirao izohipsu na toj koti. Zona
plavljenja jezera zvani¢no je dobijena od nosioca
pripremnih poslova prilikom izrade PUPa iz 2014.
16. Ne prihvata se

Obaveza plana je, u skladu sa metodologijom,
definisanje osnovnih parametara kad je u pitanju
direktno izdavanje uslova.

17. Ne prihvata se

PUP se radi u skladu sa proramski zadatkom i
metodologijom za izradu PUPova koja za zone za
koje se procjenjuje da su najvrjednije propisuje
izradu DUPova.
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ODOGOVORI NA PRIMJEDBE | SUGESTIJE INSTITUCIJA | JAVNIH PREDUZECA

r.b Podnosilac Primjedbe i sugestije Odgovor Obradivaca

. primjedbe -

01. CEDIS Prihvata se
05.03.2020. - Smatramo da TS 35/10kV ,Murinio“ moze biti alternativno resenje u slucaju da

postojeca TS 35/10kV ,Plav” (2,5+4) MVA i nakon zamjene tranformatora 2,5 MVA
transformatorom snage 4 MVA ne bude mogla da pokrije potrebe distributivnog
podrucja opstine Plav. U grafitkom prilogu 9.Plan infrastrukture — NOVO.dwg nije
prikazan nacin prikljuenja na postojecu 35 kV mrezu. Korigovati.

- CEDIS u svojim planovima ne predvida rekonstrukciju DV 35 kV Andrijevica — Plav u
dvosistemski vod 35 kV (kako je PUP-om predvideno) ve¢ izgradnju novog 35 kV voda od
TS 110/35/10 kV , Andrijevica“ do TS 35/10 kV ,Gusinje“ preko Kuti Opstina Andrijevica,
Cime se dobija dvostrano napajanje opstine Plav. Uskladiti.

- Na 152. strani izbrisati tekst: ,Postojeca trafostanica 35/10kV “Gusinje” napajace preko
10kV-ne mreZe potrosace Gusinja i okolnih sela. Imajuéi u vidu znacajno povecanje
kapacitetai planirane nove potro3ace, to se u planskom periodu planira povecanje snage
ove TS na (2x2,5)MVA.” jer se ne odnosi na podrugje opstine Plav.

- U Kriterijumima i smjernicama za izgradnju elektroenergetskih objekata na prostoru
PUP-a u ruralnim podrucjima predvidjeti izgradnju, pored ostalih tipova, i stubne
trafostanice.

Sve CEDIS-ove primjedbe

su

otklonjene u korigovanoj verziji Nacrta

plana koja je prezentovana na JR.

- U grafickom dijelu (GUR-a) ucrtati blok §emu napajanja planiranih TS 10/0,4kV, i njihovu
veza sa postojecom 10 kV mrezom;

- U Kriterijumima i smjernicama za izgradnju elektroenergetskih objekata za sve
novoplanirane TS 10/0,4 kV predvidjeti urbanistitke parcele pravilnog oblika minimalne
povriine 40m2 (minimalna duzina 7,02m; minimalna Sirina 5,61m);

- Trase 10kV nadzemnih vodova u grafickim prilozima 5.Plan elektroenergetske
Infrastrukture — NOVO.dwg (oba GUR-a) nacrtati u skladu sa podacima dostavljenim od
CEDIS-a i ucrtati zastitne koridore.
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CGES
18.02.2020.

Dopisom br. 04-119/4 od 29.01.2020. godine, koji je zaveden u Crnogorskom
elektroprenosnom sistemu (CGES-u) AD Podgorica pod br. 1203 od 31.01.2020. godine,
obratili ste se Zahtjevom za misljenje na Nacrt Prostorno urbanistickog plana opstine Plav.

Pregledom dostavljenog planskog dokumenta i uvidom u nasu dokumentaciju, konstatovali

smo da se na prostoru zahvata planskog dokumenta ne nalaze elektroenergetski objekti koji
su u viasnistvu CGES-a.

Takode Vas obavjestavamo da razvojnim planovima CGES-a za period 2020. - 2029. godina,
na navedenom podrucju, nije planirana izgradnja novih objekata.

Konstatacija

Direktorat za
razvoj
konkurentnost
iiinvesticije u
turizmu, MORT
06.02.2020.

Tokom 2019. godine, u kolektivhim smjestajnim kapacitetima, Plav je posjetilo 473 turista, odnosno
4 % manje u odnosu na 2018. godine. Podaci koji se odnose na privatni smjestaj bi¢e publikovan u
izvjeStaju Monstata, te je potrebno statisticke podatke azurirati sa novim podacima za 2019.
godine. Shodno lzvjeStaju o radu komisije za kategorizaciju ugostiteljskin objekata ovog
Direktorata, opstina Plav posjeduje jedan ugostiteljski objekat vrste gostionica, kategorije 3***.

Shodno navedenom, ukazujemo da je Nacrt Prostorno-urbanistickog plana Opstine Plav u
nacelu prihvatljiv sa aspekta razvoja turizma, s tim da je potrebno korigovati u skladu sa
gore navedenom primjedbom.

Prihvata se
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Direktorat za
zivotnu
sredinu,
MORT
10.02.2020.

U dijelu 3.5. Zivotna sredina na strani 97 potrebno je navesti RjeSenje o utvrdivanju
akusti¢kih zona opstine Plav.

U dijelu 2.2.1. Izvod iz Prostorno plana posebne namjene Nacionalni park ,Prokletije”
(PPPNP Prokletije, 2018 godina) pod stavkom c) Zivotna sredina, pasus ,Smanjenje
povriine zone prvog i drugog stepena zastite u korist formiranja zone treceg nivoa zastite
Nacionalnog parka“ brisati, jer je Zakonom o zastiti prirode, ¢lan 35, propisano da je
neophodno odraditi reviziju studije zastite ukoliko se na osnovu nau¢nih istrazivanja utvrdi
da je doslo do promjene na pojedinim vrstama zasticenih podrucija. Zatim, ukoliko studija
pokaze da je doslo do promjene u zonama je moguce odraditi izmjenu granica.

Pod ta¢kom Povrsine naselja (izvod iz PPPPN Prokletije), u dijelu 1. Naselja za povremeno
stanovanje (katuni), brisati pasus ,lako je Zakonom o zastiti prirode Crne Gore (sl. Br
054/16) u | zoni zatite zabranjeno koriscenje prirodnih resursa, na prostoru Nacionalnog
parka Prokletije u ovoj zoni treba dozvoliti ispasu, koja predstavlja jedan vid koriScenja
prirodnih resursa. Sto¢arstvo na ovim prostorima ima dugu tradiciju i nema negativan uticaj
na stanista koja su prepoznata kao znatajna s aspekta zastite (NATURA 2000 staniSta), Cak je
znatajno za otuvanje nekih tipova vaZznih stani$ta“, jer je ¢lanom 31 jasno propisano $ta je
dozvoljeno u Zoni zastite I i nije moguée dozvoliti odstupanje od navedenog ¢lana.

U dijelu Lovstvo u zadnjoj recenici koja glasi: ,Osnovne vrste divljaci u lovistu su: srne,
divokoze, medvjedi, ze¢evi i jarebice kamenjarke” brisati vrstu medvjed jer je zaSticena vrsta
po Direktivi 0 o¢uvanju prirodnih stanista i divlje flore i faune (Direktiva o staniStima).

U dijelu EMERALD podruéja dodati rije¢ potencijalna, jer se radi o potencijalnim Emerald
podrugjima u Grnoj Gori. Dalje, dopuniti ime Bernske konvencije tako da glasi ,Konvencija o
zastiti evropskih vrsta divlje flore i faune i prirodnih stani$ta“, kao i EU Wild Birds Directive -
Direktiva o o¢uvanju divljih ptica.

Prihvata se

Direktorat za
gradevinarstvo
06.02.2020.

U tevkstualnom dijelu Pla_na, u poglavlju 5.3.4.3. Elektroenergetska infrastruktura, Distributivna
mreza 1.0 kV, navedeno je: ,Moguce je mijenjati trase 35 kV i 10 kV kablovskih vodova kao i lokacije
tr_iufogtamca TS 35/10 kV 1 10/0,4 kV, uz saglasnost Distributivnog operatora i rjesavanje imovinsko pravnih
pitanja.”

Trase kablovskih vodova, u skladu sa lanom 74 Zakona o planiranju prostora i izgradniji objekata ( tehniéki

uslovi priklju¢enja) mogu biti izmjernjeni, dok promjena lokacije trafostanica nijesu u skladu sa odredbama
ovog zakona.

Deje se tumacenje

Predmetna recenica ¢e se dopuniti na
nacin:

Moguce je mijenjati trase 35kV i 10kV
kablovskih vodova kao i lokacije
trafostanica TS 35/10 kV i 10/0,4 kV uz
saglasnost Distiributivhog operaterai
rijeSene imovinske odnose a sve u
skladu sa predmetnim Planskim
dokumentom.

Time nece biti odstupanja od ¢lana 74,
odnosno prilikom izdavanja UTUa bice
definisana lokacija.
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Direktorat za : - 2 : S e Prihvata se
upravljanje U vezi zahtjeva broj: 04 — 119/4, koji se odnosi na Nacrt Prostorno urbanistickog plana Opstine —
otpadom Plav, u dijelu koji se tiée Direktorata za upravljanje otpadom i komunalni razvoj, dostavljamo
07?02. 2020. sljedece sugestije:
a) Otpadne vode i vodosnabdijevanje
U oblasti otpadnih voda i vodosnabdjevanja nemamo sugestije na predloZzeni Nacrt Prostorno
urbanisti¢kog plana Opstine Plav.
b) Otpad
- U vezi lokacije ,Celinska kosa“ u zavr$noj fazi je izrada predstudije izvodljivosti izgradnje
regionalnog centra upravljanja otpadom u opstini Bijelo Polje — (saradnja Ministarstva odrzivog
razvoja i turizma i EBRD banke).
- Umjesto: ,Deponija na Jerini, navesti: ,Jerina“ - lokacija za privremeno skladistenje komunalnog
otpada.
- U oblasti upravijanja otpadom treba imati u vidu Drzavni plan upravijanja otpadom u
Crnoj Gori za period 2015-2020. godina ("Sluzbeni list Crne Gore", br. 74/15, 35/18).
Geoloski Podruéje Plava Prihvata se
zavod
27.02.2020. Podrucje opstine Plav zajedno sa Murinom i Gusinjem, poznato je po brojnim nalazistima
polimetali¢nih sulfidnih mineralizacija.
Na podrucju opstine Plav izdvojeni su rudni rejoni: Visitora, Murine, Cakora i Plava.
Dostavljeni podaci i u dwg formatu.
Ministarstvo U vezi sa navedenim, obavjeStavamo Vas da je prilikom izrade svih prostorno planskih Prihvata se
finansija dokumenata, znadajno uzeti u obzir imovinsko pravne odnose na nepokretnostima koje se
25.02.2020. nalaze u zahvatu istih.
Ministarstvo Povodom VaSeg dopisa br. 04-119/4 od 29.01.2020.godine koji se odnosi na Prihvata se
zdravlja, dostavljanje misljenja na Nacrt Prostornog urbanistickog plana opstine Plav, obavjeStavamo Dopunjen je tekst plana uslovima za
13.02.2020 Vas da Ministarstvo zdravlja nije saglasno sa Nacrtom istog, iz razloga navedenih u dopisu direktno izdavanje UTUa za Dom
JZU Dom zdravlja Plav br. 515 od 12.02.2020.godine (na$§ br. 5-427/20-316/3 od zdravlja u skladu sa podacima koje smo
12.02.2020.godine), koji Vam dostavljamo u prilogu. dobili od predstavnika Doma zdravlja.
S tim u vezi, potrebno je detaljno jo$ jednom razmotriti navode iz dopisa i
konsultovati menadZment Doma zdravlja Plav, kako bi Prostorno urbanisti¢ki plan Opstine
Plav bio izraden na adekvatan nacin.
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10. | Ministarstvo Pozitivho mislienje
odbrane
06.02.2020.
11. Uprava Pozitivno mislienje
saobracaja
10.02.2020.
V. ODGOVORI NA PRIMJEDBE | SUGESTIJE KORISNIKA PROSTORA
Re | Prezimeiime Datum katastarsk | kratak izvod iz PRIMJEDBE korisnika prostora ODGOVOR Obradivaca plana
dni a
bro parcela
J
01. | Ahmet Sehovi¢ 12 10 2480/1, Na parcelama postoje porodi¢ni stambeni objekti, Prihvata se
2020 2480/2, traZi prenamjenu iz zone turizma u zonu mjeSovite
2481, namjene
2482,
2483/1,
2483/2,
2483/5,
2484/3,
2860/1,
2860/5,
2860/7
KO Plav
02. | Puris¢ Dzevat 0910 395/3 Na parcelama postoje porodicni objekti, traze Prihvata se
PuriS¢ Harun 2020 393/1 prenamjenu iz zone sporta i rekreacije u zonu
PuriSi¢ Dzemaijlje 393/2 turizma
Reckovi¢ Hajrija KO Plav
03. | Dredkovi¢ Almir 1310 TraZe benzinsku pumpu, spotrse objekte, Prihvata se
2020 zdravstveno turistiCki centar ili proizvodni pogon ... Predmetne parcele se nalaze van GURa Plav u
“poslovnoj zoni” za koju je moguce direktno iz plana
dobiti UTUe.
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04. | Merdin Puris¢ 28 09 Opsta Predlog saobracajnog rjeSenje na nivou grada i Djelimi¢no se prihvata
2020 primjedba | saobracajno povezivanje sa okruzenjem, Albanijom | Predlog saobracajnog rieSenja je razmotren i sve sto
i Kosovom. je bilo u skladu sa vazeéim propisima i Planovima je
Zahtjev za planiranjem pjeSacke staze oko jezera ( prihvaéeno.
sa dav pjeSacka mosta).
Daje se tumacenje
NagalSavaju u zahtjevu:
Ono Sto karakteriSe postojecu putnu mrezu grada PjeSacka staza-SetaliSte oko jezera je ucrtana.
Plava odnosno saobracajne probleme jeste: ne Pogledajte graficki prilog saobrac¢aja za GUR Plav
postojanje gradskih ulica koje tranzitiraju centar Centar. Ovim planom je data mogucnost za direktno
grada, ne postojanje jasno definisanih ulica po izdavanje UTUa za SetaliSte uz jezero ( vidi poglavlje
kategorijama, ne postojanje parking prostora, ne 7.2.5.).
postojanje adekvatnih pjeSackih staza, ne
postojanje biciklistiCih staza i dr.
05. | Marksi¢ Omer 18 09 Opsta Demografski aspekt 1. i 2. Opste primjedbe koje su kroz planske
2020 primjedba Saradnja sa susjedima mogucnosti i mehanizme koje daje plan podrzane.

Vodni resursi

Visenamjenski tunel kroz ¢akor

Murino

Regulacija Lima kao uslov o€uvanja jezera
BrezoviCko polje- bivSa ekonomija

NoohswnNpE

3. Prihvata se
4. Daje se tumacenje
Plan daje moguénost da je realizuje pomenuta ideja.
Za dionicu autoputa Andrijevica—Murino—tunel
Cakor—Bjeluha do sada nije radena projektna
dokumentacija kao za dio autoputa, sa raCunskom
brzinom V=100km/h. Mogucée je daljom projektnom
razdaom planirati infratrukturu koja se pominje u
komentaru.
5. Prihvata se
6. daje se tumacenje
Plan daje smjernice za regulaciju rijeka i zastitu
jezera. Na tu temu je uradjeno dosta aktivnosti i od
strane Ministarstva poljoprivrede za potrebe izrade
plana dobijeno je:
- Studija revitalizacije i
jezera,
Instritut za vodoprivredu ,Jaroslav Cerni,
Beograd 2018.godine
- ldejni projekat regulacije rijeke Lim na
lokaciji Murino - opstina Plav
(maj 2019)
- ldejni projekat regulacije rijeke Lim na
lokaciji Novsiéi - opstina Plav
(maj 2019)

zastite Plavskog
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- ldejni
lokaciji
2019)
- lzvjeStaj o hidroloSkim
(revizija) (mart 2019)
7. Daje se tumaéenje
Brezojevicko polje je planski definisano kroz mogucu
realizaciju viSe razli€itih namjena, proizvodnja,
turizam, stanovanje.

projekat regulacije rijeke Lim na
Brezojevice - opstina Plav (maj

istraZivanjima

06. | Mustafa 0910 2034 KO Ima izgraden objekat Su+6. Trazi poveéanje Daje se tumacenje
Sahmanovi¢ 2020 Plav urbanistiCkih parametara kako bi legalizovao
objekat. PUP Plava se ne bavi legalizacijom objekata.
07. | Radosav Nik¢evic¢ 1509 Opsta Data je inicijativa za formiranje ekspertskog tima koji | Daje se tumaéenje
Omer MarkSi¢ 2020 primjedba | bi pratio izradu PUPa.

Harun Redzi¢

Ukazuju Obradivacu na vrijednosti i potencijale
Plava.

Ukazuju Obradivadu na postoje¢a razvojna autorska
djela koja tretiraju porstor Plava.

Predlozi dati u primjedbi su kroz planske
mogucnosti, odnosno mehanizme koje daje Plan,
podrzane.
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08.

Opstina Plav,
predsjednik opstine

1509
2020

1. Promjena namjene u DUPu Glavice

2. Lokacija za dom za stare i stambenu zgradu

3. Smanijiti zonu DUP Prnjavor

4. prosiriti granicu DUP Glavice

5. zadrzati namjenu povrsina iz vaze¢eg PUPa u
zoni jezera

6.ukazuju na uskladjivanje smjernica za smjestajne
turistiCke objekte sa starim PUPom

7. Komentar vezan za kapacitet turisti¢kih lezajeva.
Planom predlozeni kapacitet od 1 500 lezajeva je
ocijenjen kao mali.

8. Azurirati postojece stanje izgradenosti koristedi
otro foto snimak iz 2018

9. granica planiranih DUPova treba uskladiti sa
granicama postoje¢ih DUPova.

10. ukazuju na razliku u urbanisti¢kim parametrima
u starom PUPu i PUPu koiji je u izradi.

11. traZe da se za Babino Polje | Bogi¢evicu ne
definiSu kapaciteti

12. traze saobracajnicu pored Doma zdravlja

13. smjernice za Kupali$ta- u zoni jezera

14. primjedba na vodosnabdijevanje

15. kota plavljenja jezera — treba je povuci po
izohipsi na 911 m.n.v.

16. Ne treba ograni¢avati BRGP u direktnim
smjernicama

17. Dati smjernice za direktno izdavanje za sve
parcele dok se ne donesu DUPovi.

1. Prihvata se

2. Prihvata se

3. Prihvata se

4. Daje se tumacdenje

Na zajedni¢kom sastanku dogovoreno uz
obrazlozenje obradivaCa da je povoljnije za korisnike
prostora da se ne Siri granica DUPa Glavice.

5. Prihvata se

6. Daje se tumacenje

U meduvremenu je usvojen novi zakon o turizmu i
smjernice za izgradnju turisti¢kih objekata su
uskladjene sa vazeéim zakonom.

7. Ne prihvata se

Obaveza je uskladivanje PUPa sa PPCG koji je u
izradi i za Cije je potrebe radjena turisticka studija
koja je za opstinu Plav planirala kapacitet od 1 500
kreveta u turizmu. Takode je planerski tim analizom
lokacija, demografskom strukturom i ekonomskim
aspektom zakljucio da je rije€ o realnoj projekciji i
kao takvu je prihvatio. Cilj je izrada odrzivog i
realnog prostorno planskg modela za opStinu Plav.
8. Daje se tumacdenje

Planeri su koristili ortofoto snimak iz 2018 prilikom
analiza postojeceg stanja.

9. Daje se tumacenje

Analizom granica postoje¢ih DUPova bilo je
odredjenih preklapanja, jedino u tom smislu su
korigovane granice. Takode izvr8ena je i korekcija
na nacin da javne namjene (uglavhom sve) budu
obuhvacene DUPom Centar.

10. Ne prihvata se

Nije izvrSena znaCajna korekcija urbanistiCkih
parametara u odnosu na “staro” plansko rjeSenje.
Planerski tim je stava da spratnost u GURu treba
ograniciti na max 4 etaze.

11. Ne prihvata se

Obaveza plana je definisanje kapaciteta koji ¢e se
kasnije provjeravati kroz dalju plansku razradu.

12. Daje se tumacenje

Jedna od obaveza plana je zatita javnog interesa.
Takva lokacija je lokacija Doma zdravlja za koju je u

19




PUP PLAV

skladu sa smjernicama MORTa Plan dao UTUe za
direktno izdavanje uslova iz plana. Ovim planskim
rieSenjem date su primarne gradske saobracajnice.
Razvoj interne blokovske saobracajne mreze je
mogu¢ na nacin da se daljom planskom ili
projektnom razradom planira saobracajnica ali van
granica lokacije Doma zdravlja.

13. Prihvata se

14. Prihvata se

15. Prihvata se

Dopunjen je tekst u dijelu smjernica za izradu DUPa
jezero sa navedenim podatkom. Obradivac na Zalost
nema topografsku podloga u razmjeri 1:1000 kao bi
evidentirao izohipsu na toj koti. Zona plavljenja
jezera zvani¢no je dobijena od nosioca pripremnih
poslova prilikom izrade PUPa iz 2014.

16. ne prihvata se

Obaveza plana je, u skladu sa metodologijom,
definisanje osnovnih parametara kad je u pitanju
direktno izdavanje uslova.

17. Ne prihvata se

PUP se radi u skladu sa proramski zadatkom i
metodologijom za izradu PUPova koja za zone za
koje se procjenjuje da su najvrjednije propisuje
izradu DUPova.

09.

Harun Redzi¢

1310
2020

Opste
primjedbe

Dom za stare i zgrada za prosvjetne
radnike, UTUi direktno iz plana

Promjena namjena u GURu plav (
dostavljena karta u dwg formatu sa
naznacenim izmjenama

Promjena saobraéajnog rieSenja u GURu
Plav

Granice DUPova, smanijiti broj DUPova za
koje je obavezna izrada, sto viSe lokacija za
direktno izdavanje UTU a iz plana
Izmjene urbanisti¢kih parametara ( traze
povecanje...)

Moguce direktno izdavanje za poslovne
objekte do 500 m2 BRGP

Lokacija za privremeno odlaganje otpada

1.prihvata se
2.prihvata se
3.prihvata se

4.prihvata se
5. ne prihvata se

Nije izvrSena zna€ajna Kkorekcija urbanistiCkih
parametara u odnosu na “staro” plansko rjeSenje.
Planerski tim je stava da spratnost u GURu treba
ograniciti na max 4 etaze.

6. prihvata se

7. prihvata se
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10.

Sabovi¢ Mustafa

mail

1050 KO
Plav

Zahtjev za postavljanje benzinske pumpe

Daje se tumacenje
U okviru mjeSovite namjene moguce je planirati
benzinsku pumpu daljom planskom razradom.
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