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Ovdje

U prilogu dopisa dostavijamo vam shodno odredbi &lan

("Sluzbeni list Crne Gore", br. 56/14, 20/, 40/16, 37/17),
postupak.

a 131 Zakona o upravnom postupku
riesenje, broj i datum gornji na dalji

Prilog: (kao u tekstu)




Ministarstvo ekologije, prostornog planiranaj i urbanizma
Direktorat za inspekcijske poslove i licenciranje
Direkcija za licence, registar i drugostepeni postupak
Broj: UP Il 123-229/19

Podgorica, 21.01.2022.godine

Ministarstvo odrzivog razvoja i turizma, rjeSavajuci po Zalbi iZzjavljenoj od Vukovié
Milana iz Podgorice, koga zastupa Porde Bulatovi¢, advokat iz Podgorice, na rieSenje
urbanisti¢ko-gradevinskog inspektora Ministarstva odrzivog razvoja i turizma - Direkcije za
inspekcijske poslove za juzni region, broj: UPI 101/2433-574/2 od 24.06.2019.godine,
pravnog predhodnika Ministarstva ekologije, prostornog planiranja i urbanizma a
Postupajuci po presudi Upravnog suda Crne Gore, U.broj 398/20 od 02.12.2021.godine,
shodno odredbi &lana 57 Zakona o upravnom sporu, a na osnovu ¢l.18, 46 i 126 stav 8
Zakona o upravnom postupku ("Sluzbeni list Crne Gore", br. 56/14, 20/15, 40/16 i 37/1 7),
donosi

RJESENJE

Zalba se usvaja.

Ponistava se rjeSenje urbanisti¢ko-gradevinskog inspektora Ministarstva odrZivog
razvoja i turizma - Direkcije za inspekcijske poslove za juzni region, broj: UPI 101/2433-
574/2 od 24.06.2019.godine, pravnog predhodnika Ministarstva ekologije, prostornog
planiranja i urbanizma i predmet vraéa na ponovni postupak i odlugivanje istom organu.

Obrazlozenje

RjeSenjem Ministarstva odrzivog razvoja i turizma broj:UP Il 1072-229/19 od
21.10.2019.godine, pravnog predhodnika Ministarstva ekologije, prostornog planiranja i

urbanizma odbijena je Zalba Zalitelja izjavijena na riesenje urbanisti¢ko-gradevinskog
inspektora Ministarstva odrZivog razvoja i turizma - Direkcije za inspekcijske poslove za
juznii region, broj: UPI 101/2433-574/2 od 24.06.2019.godine, kojim je Zalitelju odredeno
da uplati troskove izvr$enja rjeSenja o ruSenju br.UPlI 101/2433-574/1 od
14.12.2018.godine, u iznosu od 9.038,00 eura, pod prijetnjom prinudne naplate na osnovu
Clana 61 Zakona o inspekcijskom nadzoru.

Protiv citiranog rjesenja, Zaliltelj je pokrenuo upravni spor pred Upravnim sudom Crne
Gore, koji je presudom, U.broj U.br.398/20 od 02.12.2021.godine, ponistio citirano
rieSenje Ministarstva i na$ao da je tuzba osnovana navodeci: ,Imajuci u vidu predstavijeno
cinjeni¢no stanje, pokazuju se osnovanim navodi tusbe kojima se osporava pravilnost
odluke da se tuzilac obaveze na placanje troskova rusenja objekta u navedenom iznosu,
a ovo iz razloga $to se ni iz prvostepenog, a ni iz pobijanog rjedenja, ne vidi koja vrsta
radova je izvrSena i u kom obimu, a ovo iz razloga sto se ni iz prvostepenog a ni iz
pobijanog rjeSenja ne vidi koja vrsta radova je izvrSena i u kom obimu, koja su to
sredstava upotrijebliena za rusenje, koliko je vremena i materijala utro$eno i sl.kako bi se
na nesumljiv nacin utvrdilo da su troskovi administrativnog izvrSenja stvarni troskovi
nastali u tom postupku. Te é&injenice ne proizilaze ni iz ratuna DOO ,DM Company”, u
kojem su navedene samo dimenzije i cijene, pa se tuzbom s pravom prigovara da
prostom racunicom, ukupna povrsina znadena u racunu premasuje dimenzije objekta iz
rieSenja o ruSenju (cca 40m2 sa terasom cca 30m2), Sto dovodi do zakljuéka da su ukupni
troSkovi nerealno odmjereni. Osim &to je Cinjenino stanje nedovoljno utvrdeno,
prvostepeni organ je postupio i suprotno odredbi &lana 56 stav 3 Zakona o inspekcijskom
nadzoru, te suprotno odredbi &lana 151 Zakona o upravnom postupku, s obzirom da iz
spisa ne proizilazi da je tuzilac predhodno upoznat da Ce se rusenje objekta izvrsiti preko
drugog lica, a na njegov trodak. Kako takav nadin izvrSenja u riesenju UPI 101/2433-574/1
od 14.12.2018.godine, nije odreden, odnosno nijesu odredene konkretne radnje i mjere
kojima ¢e se sprovesti prinudno izvrSenje, to je tuZilac, nakon donosenja rjeSenja o
rusenju objekta a prije donosenja spornog rjeSenja, morao biti obavijesten da ¢e se



rusenje objekta izvrsiti preko drugog lica, a na njegov tro$ak, kako bi, na zakonit nacin, bio
obavezan da plati troskove izvréenja.

U ponovnom postupku tuZeni organ ée otkloniti nedostatke na koje je ukazano ovom
presudom, i nakon toga, shodno obavezi iz &lana 56 Zakona 0 upravnom sporu (,Sl.list
CG”,br.54/16), donijeti novo, zakonito rieSenje.

Polazeci od izlozenog pravnog shvatanja Suda, ovo ministarstvo, odlugilo je kao u
dispozitivu ovog rjesenja.

UPUTSTVO O PRAVNOJ ZASTITI: Protiv ovog rieSenja moze se izjaviti tuzba Upravnom
sudu Crne Gore u roku od 20 dana od dana njegovog prijema.
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