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DIREKTORAT GLAVNOG DRZAVNOG ARHITEKTE
Broj: UPII 01-31/21
Podgorica, 17.05.2021.godine

GLAVNI GRAD PODGORICA
-Sluzba Glavnog gradskog arhitekte -

PODGORICA

Dostavijaju se spisi predmeta po Zalbi Boljevi¢ Dragoljuba, iz Podgorice, sa
rieSenjem ovog ministarstva, broj i datum gornji, na dalji ppstupak, saglasno ¢lanu
131. Zakona o upravnom postupku.

Dostavljeno:
-Naslovu;
-ala.




CRNA GORA
MINISTARSTVO EKOLOGIJE, PROSTORNOG PLANIRANJA
| URBANIZMA :

DIREKTORAT GLAVNOG DRZAVNOG ARHITEKTE
Broj: UP 11 01-31/21

Podgorica, 17.05.2021. godine

Ministarstvo ekologije, prostornog planiranja i urbanizma, Direktorat Glavnog Drzavnog
arhitekte, rieSavajuci po Zalbi BOLJEVIC DRAGOLJUBA, iz Podgorice, izjavljenoj na
rieSenje Sluzbe glavnog gradskog arhitekte Glavni grad Podgorica, broj: UPI 30-332/21-
10d 04.02.2021.godine, na osnovu ¢&lana 88 st. 5. Zakona o pIEniranju prostora i izgradniji
objekata ( “ Sluzbeni list Crne Gore “ br. 64/17, 44/18, 63/18 |11/19 i 82/20) i ¢l. 18 ¢él.
46. stav 1. Zakona o upravnom postupku (“ Sluzbeni list Crne Gore “ br. 56/14, 20/15,
40/16 1 31/17), donosi,

RJESENJE

PoniStava se rjeSenje Sluzbe glavnog gradskog arhitekte Glavni grad Podgorica, broj:
UPI 30-332/21-1 od 04.02.2021.godine i predmet vraéa istom organu na ponovni
postupak i odlugivanje.

Obrazlozenje

Ozalbenim rjeSenjem, odbijen je zahtjev investitora Dragoljuba Boljevi¢ za davanje
saglasnosti na idejno rjeSenje individualnog objekta sa posjovanjem na urbanistickoj
parceli, br. UP 176, koju &ini katastarska parcela, br. 1575/3 .0.Podgorica | u zahvatu
Detaljnog urbanistickog plana “ Naselje 1. Maj ( “ Sluzbeni list Crne Gore “, opstinski
propisi, br. 9/20). U obrazloZenje istog, kao odlugujuéi razlozi, navode se, izmedu ostalog,
da “ Uvidom u dostavljenu dokumentaciju, konstatovano je dg je neophodno ispostovati
strukturu prostornih oblika, definisanih planskim dokumentom, odnosno uslove i
parametre iz planskog dokumenta koji se tiéu predvidenih horizontalnih gabarita objekata
i njihovih volumenta, tj. spratnosti. Preporuéeni uslovi za stan vanje srednje iz GUR-a “
Podgorica koji se odnose na urbanisti¢ke parametre, dati su o jentaciono kao preporuka
na nivou zone ili bloka i ne odnose se na pojedinaéne urbanisti¢ke parcele.Prema Planu
regulacije u okviru predmetnog planskog dokumenta, planirani|gabarit objekta na UP 176
je 10x10 m, a planirana spratnost objekta je: P+1+M. Maksimalna dozvoljena $irina
enkera i konzolnih ispusta iznad prizemne etaze je 2m. Idejni rieSenjem je predvidena
izgradnja objekta: Su+P+2, gabarita 20.58 x 9.69. Samim tim, nijesu ispostovani uslovi
koji se tiCu spratnosti, dozvoljene maksimalne povrsine o jekta ( zauzetost i bruto




gradevinska povr$ina ), kao ni gradevinske linije koje su za
objekta.

date definisanim gabaritom

U skladu sa struénim uputstvom Ministarstva odrzivog razvqg
n

od 14.marta 2018.godine, idejno rieSenje potrebno je dopu
situacija ( Sira lokacija projektovanog objekta sa prikazom
vizualizacija objekta sa prikazom postojeceg okruzenja)”.

a i turizma, br. 101-26799
ti grafikim prilogom : Sira
postoje¢ih objekata) i 3D

Na navedeno rjeSenje Zalitelj je izjavio Zalbu ovom ministar

u, iz razloga sto ne stoje

primjedbe prvostepenog organa na predmetno Idejno rje$enje $to se tite spratnosti
objekta, jer prema dostavljenom Idejnom rjeSenju, planirgna spratnost objekta je :
P+1+Ma. Pri tome, napominje, da obradiva¢ planskog dokumenta konstatuje da su dati
gabariti planski, a kroz projektovanje objekta ce se detaljno sagledati moguénost objekta
i lokacije i eventualno izmijeniti ove planske gabarite. Napgminje, da se mora povesti
ra¢una o hijerarhiji planskih dokumenata, tj. da je DUP, planski dokument niZzeg reda, dok
je GUR, planski dokument viSeg reda, $to znacida izmjene Detaljnog urbanisti¢kog plana
“ Naselje 1. Maj “ moraju poStovati parametre date Gur-om| Pri tome, kako istiée, kao
najvazniju Cinjenicu, da obradiva¢ planskog dokumenta — Detaljnog urbanistiéki plana,
kao plana nizeg reda za podrucje srednje gustine, uopste nije obradivao veé zadrzao
markice iz prethodnog Dup-a “ Naselje 1. Maj “. Osporava navode prvostepenog organa
da nije ispostovana gradevinska linija jer na strani 4. Grafigkih priloga iz urbanisti¢ko-
tehnickih uslova, data je gradevinska linija sa tatkama 77 i 78, ¢ije koordinate su date na

slede¢em listu br. 4 a grafickih priloga.
Sa navedenih razloga i predlaze da se ozZalbeno riesenje p

Ministarstvo ekologije, prostornog planiranja i urbanizma, D
arhitekte, razmotrilo je Zalbu i spise predmeta, pa je odlugilo k
ovo iz sledecih razloga:

Clanom 87 stav 4 tatka 1-6 Zakona o planiranju pr

nisti.

rektorat Glavnog drzavnog
(ao u dispozitivu rie$enja, a

pstora i izgradnji objekata

(»Sluzbeni list Crne Gore" broj 64/17, 11/19, 82/20), utvrdena su ovlaséenja Glavnog

drzavnog arhitekte a naro€ito da: 1) daje saglasnost na idej
projekta zgrade, trga, skvera, Setalista ili gradskog parka u
smjernicama za oblikovanje i materijalizaciju iz ¢lana 55 s
zakona; i osnovnim urbanisti€kim parametrima (indeks izgr.
spratnost odnosno visina objekta i odnos prema gradevinskoj
idejno rjeSenje arhitektonskog projekta privremenog objekta
projekat u odnosu na program iz ¢lana 116 ovog zakona, kd
smjernicama razvoja arhitekture; 3) izraduje projektni zadatak
daje saglasnost na urbanisticki projekat; 5) daje saglasnos

no rieSenje arhitektonskog
pogledu usaglasenosti sa:

Z; 2 tacka 3 i stav 3 ovog

enosti, indeks zauzetosti,
liniji); 2) daje saglasnost na
za koji se izraduje glavni
)ji je uskladen sa drzavnim
za urbanisticki projekat; 4)
t na Program privremenih




objekata u dijelu oblikovanja i materijalizacije; 6) utvrduje
spoljnog izgleda objektata iz ¢lana 154 ovog zakona.

Clanom 88 stav 2. Zakona, utvrdeno je da poslove glavnog
87.stav. 4 tatka 1. ovog zakona koji se odnose na zgrade

3000 m? i viSe. Hotel, odnosno turisti¢ko naselje sa &etiri ili pe

mogu se povijeriti jedinici lokalne samouprave.

Stavom 4. Clana 88. Zakona, utvrdeno je da glavni gr;

struénu sluzbu a stavom 5. istog ¢lana Zakona, propisano
glavnog gradskog arhitekte odlu¢uje Ministarstvo.

Ozalbeno rjesenje nije sacinjeno u skladu sa ¢lanom 22. s
postupku, kojim je jasno propisano da obrazloZenje rijeSenja
da sadrzi kratko izlaganje zahtjeva stranke, ¢injeni¢no stanje
donijeto, propise na osnovu kojih je rjesenje donijeto, razloge

Cinjeni¢no stanje upucuju na odluku u dispozitivu rieSenja, raz

neki od zahtjeva ili predloga stranke, odnosno nije uzeto u
rezultatima ispitnog postupka, a kod odlucivanja po slobodn

smjernice za uskladivanje

drzavnog arhitekte iz ¢lana
bruto gradevinske povrsine
2t zvjezdica i turisticki rizort,

adski arhitekta moze imati
je da po Zalbi na rijeSenje

tav 7. Zakona o upravnhom
treba da bude razumljivo i
na osnovu kojeg je rieSenje
koji, s obzirom na utvrdeno
loge zbog kojih nije uvazen
obzir izjasnjenja stranke o
j ocjeni glavne razloge za

donijetu odluku.

Ovo iz razloga, Sto prvostepeni organ, suprotno citiranom ¢&lanu 22. Zakona o upravnom
postupku, u obrazloZenju oZalbenog rjeSenja nije utvrdio legitimaciju stranke u postupku
u odnosu na ¢lan 91.st. 1, 2. i 3. ta€. 6 Zakona o planiranju prostora i izgradnji objekata
u kojem je jasno propisano da investitor gradi objekat na| osnovu prijave gradenja i
dokumentacije, propisane ovim zakonom, a koju ¢ine, izmedu ostalog, i dokaz o pravu
svojine na zemljistu, odnosno drugom pravu na gradenje na zemlji$tu ( list nepokretnosti,
ugovor o koncesiji, odluku o utvrdivanju javnog interesa) ili dokaz o pravu svojine na
objektu, odnosno drugom pravu na gradenje, ako se radi o rekonstrukciji objekta.

Takode, nijesu navedeni ni materijalni propisi na osnovu kojih je rie$enje donijeto, razlozi
iz vazeCeg planskog dokumenta koji upuéuju na odluku datu u dispozitivu, radi ¢ega
obrazloZenje oZalbenog rieSenja nije u saglasnosti sa dispogzitivom istog, radi ¢ega nije
moguce utvrdivati zakonitost.

Kod izloZenog, kako je ¢lanom 126. stav 7. Zakona o upravhom postupku, utvrdeno da
ako drugostepeni organ nade da ¢e nedostatke prvostepenog postupka brze i
ekonomicnije otkloniti prvostepeni javnopravni organ, on ¢e svojim rie$enjem ponistiti
prvostepeno rieSenje i predmet vratiti prvostepenom organu na ponovni postupak,
odluceno je kao u dispozitivu ovog rieSenja.

Saglasno izloZzenom, rijeSeno je kao u dispozitivu ovog riese




UPUTSTVO O PRAVNOJ ZASTITI: Protiv ovog rie§enja moze se izjaviti tuzba Upravnom
sudu Crne Gore, u roku od 20 dana od dana njegovog prijema.




