Ministarstvo prostornog planiranja. urbanizma i drzavne imovine
Cajeljenje za drugostepeni postupak

Broj: UP |1 08-042/25-8568/3

Podgorica, 25.02.2026.godine

Ministarstvo prosiornog planiranja, urbanizma i driavne imovine, rjeavajuéi po Zalbi
izzavieno] od do.o. "Trudbenik" iz Mojkovca, protiv fjesenja urbanistiko-gradevinskog
inspextora, broj UPI 08-042/25-278/1 od 04.02.2025. godine, na osnovu &lana 40 Zakona o
Inspekciiskom nadzoru ("Sluzbeni list RCG", br.39/03, "Sluzbeni list CG", br. 76/09, 57/11, 18/14.
11115, 5218, 84/24) 1 &l. 46,126 stav 5 i 128 Zakena o upravnom postupku ("Sluzbeni list Cre
Gore", br. 568/14, 20/15, 40/16 i 37/17), &ana 15 Uredbe o organizaciji i nacinu rada drzavne
uprave ("Sluzbeni list Crne Gore", br. §8/23, 102/23, 113/23, 71/24, 72124, 90124, 93124, 104/24.
117124, 39125, 97/25,148/25 | 164/25), na osnovu ovlaséenja Ministra, broj: 09-104/26-890/2 od
28.01.2028. godine, donosi

RJESENJE
Zalba se odbija,
Obrazlozenje

Ofalbenim rjesenjem, wrbanistiéke-gradevinskog inspektora Ministarstva prostornog
planiranja, urbanizma i drzavne imovine, broj: UPI 09-042/25-278/1 od 04.03.2025. godine,
Zalteyu je zasbranjeno dalje lzvodenje radova na AB plod, dimenzija cca 7.5m x 7m, na
«alastarsko] parceli, broj: 180372 KO Dajbabe u Podgorici. iz razloga $to se radovi izvode bez
priave gradenja | dokumentacije iz ¢lana 91 Zakona o planiranju prostora i izgradnji objekata, u
roxu od odmah, ped orijetnjom preduzimanja drugih zakonskih mjera i radnji.

Na navedeno rjedenje Zalitel] je ovom ministarstvu, nepostedno izjavio zalbu, iz svih zakonom
propisanin razloga. U Zaloi u bitnome navod, da izreka riedenja je nerazumljiva | u suprotnosti je
53 obrazioZenjem keojem nedostaju razlozi o odiuénim éinjenicama, a dati razlozi su nejasni i
kontradiktornl, bududi da se iz izreke ne zna kgji radovi se zabranjuju. odnosno koje izvodenje
radova na podnej plodi-platou. Nadalje navodi, da se pogre3no i nepotpuno ¢injenicno stanje
©3'eda utome $1o su izvedeni radovi betanskog platoa-plode za postavijanje priviemenog objekta
00 progremu priviemenih objexata Glavnog grada na kojem ¢e biti montiran mentazni pokretni
drveni objekat L namjeni kafe bara za avanturistiéki park | botanitku bastu. Zalitelj u Zalbi tvrdi,
da je prije bilo kakvin radova na terenu 10.05.2024 godine, predao zahtjev pod brojem: 004-
335/24-1388 Sekretarijatu za komunalne poslove Glavnog grada. Ukazuje da je ¢lanom 59
Fraviinika o 2radi | odrzavanju katastra nepokretnosti (,Sl.list CG, broj: 18/23129/23), u stavu |
imperativno navedeno da se moie kao gradevinski objekat upisati samo objekat zgraden na
temel[ima i od &ursiog materijala, 8o znadi da objekat bez temelja na platou - betonskoj ploci 1
oC drvata ne predstavija gradevinski objekat, ved priviemeni objekat montazno - demontaZneg
karaklera, | da na ovako izradenom platou mogu biti postavijeni i privremeni objekti kontejnerskeg
tioa od plastike. metala, crveta | tome sliéno. Zalitelj takode ukazuje, da je angazovani sudski
v 2stak, od strane inspekcijskog organa, konstatovao da se radi o izvedenim temeljima u vidu
povriinskin betonskih elemenata, koji bi mogli predsiavijali vezu buduceg objekta sa kontaktnim
tlom, a nikako se ne konstatuje da ima &urstih temelja i da je gradevinski objekat, veé naprotiv
rdirekino se pominju plitki temelji iako ih na terenu nema i o atipiénoj betonskoj plodi, i da sam
naziv atipidna betonska ploda, u cbrazioZenju riedenja, znaéi da se ne radi o objektu koji je
“onstruktivno vezan sa tlom i da odstupa od standarda u gradevini. U konaénom, zalitelj navedi
da nije dobio nalaz vjestaka Veljka Vasilijeviéa, niti mu je omoguceno da se na isti izjasni u
iepitnom postupku, &ime je poéinjena bitna povreda postupka, veé je bio prinuden da izvodi
zaxljulke o na'azu viedtaka, u ovo| 2albi, z obrazloZenja rjedenja postupajuceg inspektora.
PredlaZe da se Zalba usvojl.

Min'starstvo prostorneg planiranja, urbanizma | dravne imovine, razmotrilo je o2albeno
rjesenje, Z2albu | spise predmeta, pa je odlugilo kao u dispozitivu rjedenja, a ovo iz sljedecih
razioga:



Uvidom u spise predmeta je utvrdeno, da i@ prvostepeni organ, po sluzbenoj duznosti, dana
20.12,2024, godine, izvréio inspekcijski pregled na katastarskoj parcel, broj: 180312 KO Dajbabe
u Podgerici, | satinio Zapisnix, broj: 09-7-PG-383 od 24 1 2.2024_godine, kojim je utvrdio sledeée.
u evidenciju Uprave za nakr tnine, konstatovano je da je predmetna katastarska parcela upisana
u Listu repekretnosti. broj: 20 KO Dajbabe u Podgorici, u "A* fisty predmetnog Lista
nepokretnosti upisan je pasnjak 3. klase, osnov sticanja kupovina, povrine 134m2, y "g" listu
k20 nosilac prava upisano Je pravno lice “Trudbenik" d.o.o, Mojkovac, sa pravem svojine 1/1,
Tom prilikom konstatovana je, da je u toku izvodenje grubih gradevinskih radova, i 1o na nadin
§10 Je na objektu izlivena A8 podna - temeljna atipiéna ploca kao i pripadajuéa dva gazista
Si2penista. Konstatuje se da sy zvedeniradovina ugradnjiiizvlaéenju iznad AB podne - temeljna
pioe, kako traks za uzemlijen/e tako i vedovodne cijevi. Gabariti AB podne - temeljne atipiéne
pioce objekta su cea 7.5m x cca 7.0m. Dana 27.12.2024. godine u sluzbene prostorije
Rrvostepencg organa pristupio je 2alitelj, koji se izjasnio na Cinjeniéno stanje, utvrdeno citiranim
Z3pisnixem. Za potrebe vrsenja inspekciskog nadzora, angazovan je stalni sudski vjestak, dr
Velko Vasiljevié, gijim nalazom je utvrdeno, da su izvedeni radovi na izgradnji povrsinsko —
pioCastih, ermiranc-betonskih elemenata debljine cca 31-33cm, kroz keje su izvedene instalacije
kanalzacije i uzemljivag, da su plotasti elementi gradeni ng Samoj povrsini terena, da zvedeni
platoi, u vidu povréinskinr-betonskih elemenata, sa provuéenim instalacijama, predstavijaju vezy
budueg objekta sa kontaktnim tiom, te da ta VEza mora postojati kod svih objekata ma kakve
Konstrukcije i namjene bili, da je stoga svrha platoa fundiranje objekata. Kao bitno se takede
navoci. da se nezavisno od projektovane buduce namjene radi o plitkom temelju, atipicnoj
lemelinoj plodi, bez 2astitnog ruba kojim bi se spijecila erozija i Jsplivavanje” temelja. Nadalje,
Siaini sucski viedtak navodi, da je temelj element konstrukeije, koji prenosi na tlo opterecenje od
objexta,

Shodno odredbi ¢lana 201 stav 1 tatka 12 Zakona o planiranju prostora | izgradnji objekata,
propisanc je da kada u pestupky inspekcijskog nadzora ecieni da je povrijeden zakon ili drug
Propis urbanisticke-gradevinski inspextor duzan je da naredi investitory, vlasniku objekta,
0dnosno viasniku parcele na Xojoj Je objekat izgraden rusenje objekta izgradenog suprotno
vazeCem planskom dokumenty,

Cdredbom &ana 128 stav 5 Zakena o upravnom Postupku propisano je da ¢e drugostepeni
organ odbiti Zalbu i kad utvrdi ¢a |& prvostepenc nesenje zasnovano na zakonu, ali zbog drugih
razioga. a ne zbog razioga datih u obrazioZenju tog riesenja. U tom slu€aju drugostepeni organ
U resenju mora navest svoje razioge,

Naime. uvidom u Detaljnji urbanisti plan .Dajbabska gora* (,Sl.list CG-opstinski propisi, broj:
S2/18), utvréeno /@ da na katastarskoj parceli, broj: 180312 KO Cajbabe, opitina Podgorica,
predvidena zelena povriina. Samim tim nije predvidena odnosno Propisana moguénost izgradnje
bi'o kakveg objekta.

S tim u vezi, prvastepeni organ je bio duzan utvrditi da li je u vazeéem planskom dokumentu
Predvidena izgradnja predmetnog objekta na katastarskoj parcel;, broj:1802/2 KO Dajbabe, &0
iti nije uradio.

Cijenjedi navode zalbe, ovo ministarstvo je ocijenilo da isti nijesu uticali na drugaciju edluku u
predmetno) stvari. Naime, navod Zalitelia da se radi o priviemenom objektu montazno
dementaznog karaktera Za koje ne treba da se podnosi prijava gradenja, ne stoji. Ovo iz razicga
819 DUP-om "Dajoabska gora* nije predvidena izgradnja bilo kakvog objekta, ved zelena
povrsing.

Ovo ministarstvo ie cilenils i ostale navode Zalbe, ali je naso je da su isti neosnovani, to je
odiudilo odbiti 2alby 2altelja - &lan 126 stav 4 Zakona o upravnom posiupku,

UPUTSTVO O PRAVNOJ ZASTITI: Protiv ovog fjesenja, moze se izjaviti tuzba Upravnom
sudu Crne Gore u roku od 20 dana od dana njegovog prijema.




