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IZVJESTAJ
O JAVNOJ RASPRAVI O
NACRTU ZAKONA O PLANIRANJU PROSTORA

RASPRAVA O TEKSTU NACRTA ZAKONA

U skladu sa ¢lanom 15 Uredbe o izboru predstavnika nevladinih organizacija u radna tijela organa
drzavne uprave i sprovodenju javne rasprave u pripremi zakona i strategija (,Sluzbeni list CG*, br. 41/18),
Ministarstvo ekologije, prostornog planiranja i urbanizma je 18.05.2023.godine dalo na javnu raspravu tekst
Nacrta zakona o planiranju prostora i pozvalo zainteresovanu javnost (gradane, privredne subjekte, pravna i
fizicka lica, drzavne organe, organe drzavne uprave, organe lokalne samouprave, organe lokalne uprave,
nevladine organizacije i druge organe i organizacije da dostavi komentare, primjedbe i sugestije na Nacrt zakona
u roku od 40 dana od dana objavljivanja javnog poziva za u€eS¢e u raspravi na internet stranici Ministarstva i
portalu e-Uprave.

Javna rasprava o Nacrtu zakona o planiranju prostora pocela je 18.05.2023. godine, a zavrSena je 27.06.2023.
godine.

Nacrt zakona sa Programom javne rasprave, IzvjeStajima o sprovedenoj analizi procjene uticaja propisa (RIA) i
Obrascem za dostavljanje prijedloga, sugestija i komentara na nacrte zakona bili su dostupni javnosti na internet
stranici Ministarstva ekologije, prostornog planiranja i urbanizma www.mepg.gov.me i portalu e-Uprave

www.euprava.me.
Javna rasprava je sprovedena:

1. Dostavljanjem predloga, sugestija i komentara u pisanom i elektronskom obliku u toku 40 dana trajanja
javne rasprave.

2. Organizovanjem okruglih stolova, i to:

— u Ministarstvu ekologije, prostornog planiranja i urbanizma (Podgorica, Ulica IV proleterske brigade br.
19- Multimedijalna sala na prizemlju) sa gradonacelnicima, predsjednicima opstina i predstavnikom
Zajednice opstina, dana 29. maja 2023. godine;

— na Univerzitetu Crne Gore (Ulica Cetinjska 2, Plava sala) za akademsku zajednicu, dana 30. maja
2023. godine;

— U Sportsko-kulturnom centru UCG (ul. Baku br. 1), za ¢lanove InZzenjerske komore, dana 31. maja 2023.
godine;

— u Konferencijskoj sali Grand room hotela CUE Podgorica, | sprat (The Capital Plaza, Cetinjska 7), za
zainteresovanu javnost, dana 1. juna 2023. godine;

— u Privrednoj komore Crne Gore (Podgorica, Ulica Novaka MiloSeva 29/11- Velika sala) za asocijacije
privrednika i privrednih subjekata koji obavljaju djelatnosti u oblastima na koje se odnose nacrti zakona,
dana 8. juna 2023. godine;

— u Tivtu (Multimedijalna sala Opstine, Trg magnolija 1) za opstine Herceg Novi, Kotor, Tivat, Budva, Bar i
Ulcinj, dana 20. juna 2023. godine, u terminu od 10 do 14 Casova;

— u Beranama (Skupstinska sala Opstine, IV Crnogorske brigade 1) za opstine Pljevlja, Bijelo Polje,
Petnjica, Rozaje, Zabljak, Mojkovac, Berane, Plav, PluZine, Savnik, Kolasin, Andrijevica i Gusinje, dana
22. juna 2023. godine, u terminu od 10 do 14 Casova.

Ovlasceni predstavnici Ministarstva koji su u€estvovali u javnoj raspravi:
- Zorica Krsmanovi¢, drzavna sekretarka;



Marina Izgarevi¢ Pavi¢evi¢, generalna direktorica Direktorata za planiranje prostora i informacione

sisteme;

Goran GoraS$evi¢, generalni direktor Direktorata za gradevinarstvo;
Vladan Stevovi¢, generalni direktor Direktorata Glavnog drzavnog arhitekte i razvoja arhitekture.

Na Nacrt zakona o planiranju prostora prispjelo je 406 primjedbi od strane pravnih i fizi¢kih lica, organa drzavne i
lokalne uprave i NVO sektora.
Najveéi dio primjedbi odnosi se na uredivanje: objekata od ops$teg interesa, obradivaca planskog dokumenta,
Komisiju za reviziju planskih dokumenata, sadrzinu planskih dokumenata, sprovodenje javnih korkusa,
kompletiranje urbanisticke parcele, naknadu za prenijeto zemljiste, gradevinsko zemljste, inspekcijski nadzor,

funkcionisanje sistema u prelaznom periodu.

Rezime dostavljanih primjedbi, predloga i sugestija, sa navedenim razlozima
njihovog prihvatanja, odnosno neprihvatanja:

R.br.

Podnosilac sugestije,
primjedbe, komentara

Sugestija, primjedba,
komentar

Odgovor na sugestiju,
primjedbu, komentar

Filip Jovicevié¢

Predlaze da se uvecanje od 20%
naknade za gradenje iz ¢lana 96
Zakona ne primjenjuie na
zemljiSte u privatnom vlasnistvu, u
zoni nacionalnih parkova, obzirom
da ta naknada predstavlja
dodatno opterecenje za vlasnike
zemljista pored predvidenih
ograni¢enja za zonu nacionalnih
parkova.

Predlog nije prihvatljiv.
Zemljiste u obuhvatu
nacionalnog parka i morskog
dobra ima veCu trziSnu
vrijednost u odnosu na ostala
podrucja, rasi Cega se i
predlaze uvecanje naknade za
gradenje na ovom podrudju.

Leading investments
Consulting doo Podgorica

Definicija investicione lokacije u
Clanu 6 stav 1 tacka 6) Zakona
nije jasna buduci da se odnosi na
objekte od posebnog znacaja koji
kao takvi nigdje nijesu definisani
zakonom. Pojasniti da li se mislilo
na objekte od opSteg interesa iz
¢lana 5 Zakona.

Pojasnjenje: definicija
investicione lokacije ¢e se
doraditi.

Leading investments
Consulting doo Podgorica

Potrebno je definisati rok za
podnoSenje lzvjeStaja o stanju
planiranja prostora iz ¢&lana 16
stav 2.

Predlog je prihvatljiv.

Leading investments
Consulting doo Podgorica

Nejasno postavljen i odreden rok
za dostavljanje podataka za
potrebe drzavnog informacionog
sistema (¢lan 18 stav 3). Potrebno
je jesno definisati vremensku
odrednicu (okolnost) za
otpocinjanje racunanja roka- da li
je to trenutak izdavanja ili trenutak
pribavljanja.

Predlog je prihvatljiv.

Leading investments
Consulting doo Podgorica

Potrebno je uskladiti pojam
Jprostor za izgradnju turistickih
naselja i kompleksa“ iz ¢lana 25
stav 2 Zakona sa postoje¢om
zakonskom regulativom iz oblasti
turizma i ugostiteljstvu.

Predlog je prihvatljiv.

Leading investments
Consulting doo Podgorica

Nejasno i Siroko postavijena
situacija kada se planskim
dokumentom moze predvidjeti
raspisivanje  javnog konkursa
(¢lan 30 stav 1). U cilu bolje
pravne sigurnosti, potrebno je
jasno definisati kada je

Pojasnjenje: predlog ¢e se
dodatno razmotriti.




neophodno raspisivanje javnog
konkursa, jer se stiCe utisak da ¢e
postavljeni kriterijum biti baziran
na slobodnoj ocjeni. Ista
primjedba odnosi se i na ¢lan 122
stav. 1 (sprovodenje javnog
konkursa u prelaznom periodu).

Leading investments
Consulting doo Podgorica

Predlazu brisanje odredbe ¢lana
30 stav 6 kao necjelishodne i
neekonomicne, buduéi da
zakonodavac nije dao razloge
zbog kojih bi promjena investitora
mogla imati za  posljedicu
ponovno iniciranje i sprovodenje
postupka javnog konkursa, niti je
jasno ko inicira postupak i ko
odlucuje o sprovodenju ponovnog
postupka javnog konkursa.

Predlog je prihvatljiv.

Leading investments
Consulting doo Podgorica

Nije definisan rok za osnivanje
privrednog drusStva (Obradivaca
planskog dokumenta) iz ¢lana 32
stav 2 Zakona, dok s druge strane
je definisan rok za donoSenje
planske dokumentacije. Potrebno
je u ovom dielu izvrsiti
medusobno uskladivanje imajudi
u vidu da osnivanje privrednog
drustva od strane Vlade
podrazumijeva opredjeljivanje
odredenog nivoa  budzetskih
sredstava, uspostavljanje
sistematizacije, zapoSljavanje
kadrova, a Sto je sve vremenski
zahtjevno.

Predlog nije prihvatljiv.

Rok za osnivanje privrednog
drustva iz ¢lana 32 stav 2
propisan je u prelaznim
odredbama — ¢lan 118 Nacrta.

Leading investments
Consulting doo Podgorica

Clan 35- Potrebno je definisati rok
u kome Ministarstvo propisuje
metodologiju  izrade planskog
dokumenta.

Predlog nije prihvatljiv.

Rok za donosenje
podzakonskih akata propisan
je ¢lanom 113 Nacrta zakona,
pa i za donoSenje
Metodologije.

10.

Leading investments
Consulting doo Podgorica

Predlazu da se prije usvajanja
teksta nacrta zakona provjeri kod
organa za posebne uslove i
Katastra da li su u moguénosti da
obezbjede trazeni nivo podataka i
ispoStuju rokove za postupanje,
radi izbjegavanja eventualnih
buducih spornih situacija, Sto za
posljedicu moze imati
prekoracenje drugih zakonom
definisanih rokova (€lan 37 st. 1 i
2).

Predlog je, u oshovi,
prihvatljiv.

11.

Leading investments
Consulting doo Podgorica

Potrebno je obezbijediti da jedan
od clanova Komisije za reviziju
(Clan 37 stav 5 tacka 8) bude lice
koje zastupa interese drzavne
imovine, u sluaju da dodje do
razdvajanja Uprave za katastar i
drzavnu imovinu.

Pojasnjenje: struktura ¢lanova
Komisije ¢e se izmijeniti.

12.

Leading investments
Consulting doo Podgorica

Clan 50- Potrebno je jasno
definisati za potrebe izgradnje
kojih objekata se donoSenjem
planskih dokumenata moze
utvrditi javni interes za
eksproprijaciju nepokretnosti, jer
nije izgradnja svih vrsta objekata
u javnom interesu.

Predlog nije prihvatljiv.

Imajuéi  u vidu da se
eksproprijacija vrSi za potrebe
drzave, opstine, drzavnih
fondova i privrednih drustava u
vecinskom vlasniStvu drzave-
misljenja smo da treba zadrzati
rieSenje predvideno &lanom 50




Nacrta. Ovo opredjeljenje je u
vezi i sa Clanom 69 Nacrta
kojom se ureduje prenos prava
svojine zemljista u privatnoj
svojini u drzavnu svojinu.

13.

Leading investments
Consulting doo Podgorica

Clan 68- st. 2 i 3- Ostavljena je
pravna praznina u dijelu situacije
kada razliCiti vlasnici kat. parc.
koje su u obuhvatu jedne UP, ne
postignu dogovor oko otkupa za
potrebe kompletiranja UP, $to ima
za posljedicu totalnu blokadu
razvoja potencijalnih investicija.
Neophodna je jasna regulativa u
ovom dijelu.

Pojasnjenje: navedena
odredba ¢e se doraditi.

14.

Leading investments
Consulting doo Podgorica

Clan 69 potrebno je u cjelosti
uskladiti sa odredbama Zakona o
drzavnoj imovini, posebno u dijelu
da je nosilac prava vlasnisStva u
drzavnoj svojini Crna Gora (€lan
69 stav 1), a ne jedinica lokalne
samouprave. Istoimeni ¢lan je
takode potrebno uskladiti sa
odredbama Zakona o}
eksproprijaciji, jer samo u slucaju
postojanja javnog interesa
moguce je ograniciti pravo
privathe  svojine i  sprovesti
eksproprijaciju, $to nacrt Zakona i
navodi u ¢lanu 50.

Pojasnjenje: status ¢l. 69 i 79
razmotrice se u meduresorskoj
saradniji.

15.

Leading investments
Consulting doo Podgorica

Nejasno da li je turisticki rizort,
kao objekat od opsteg interesa,
osloboden od pla¢anja naknade
za gradenje u skladu sa ¢lanom
96 stav 2 imajuéi u vidu
dvosmislenu formulaciju ¢lana 96
stav 2 tacka 1.

Potrebno je pojasniti i ko vrSi
komunalno opremanje lokacije za
objekte koji su oslobodeni od
placanja naknade za gradenje
imaju¢i u vidu postoje¢e odredbe
¢lana 96 stav 3.

Predlog nije prihvatljiv.

U ¢lanu 96 stav 2 tacka 1
navedeno je da se naknada za
gradenje ne plata za objekte
od opSteg interesa, Ciji je
investitor Vlada ili jedinica
lokalne samouprave odnosno
privredno drustvo Ciji su oni
osnivaci, pri ¢emu su izuzeti
objekti izgradeni na zemljiStu
koje je dato u dugoroCni zakup
tre¢im licima. To znaci da se za
turisticke  rizorte  koji  su
izgradeni na zemljiStu koje je
dato u dugoro¢ni zakup tre¢im
licima pla¢a naknada, i to ne
treba posebno pojasnjavati.
Nacrtom je utvrdeno da JLS
nije obavezna da obezbijedi
komunalno opremanje lokacije
za koju se ne plac¢a naknada.
Ne moze se, pri tome, utvrditi
obaveznik obezbjedenja
komunalnog opremanja i time
mu se nametati zakonska
obaveza, buduéi da to moze
biti bilo koji zainteresovani
korisnik prostora ili, pak, neko
drugo lice.

16.

Leading investments
Consulting doo Podgorica

Clanu 97 stav 3 rije¢ ,umanjenje’
zamijeniti rije¢ju ,oslobadjanje*.

Predlog je prihvatljiv, s tim
Sto ¢e se razmotriti rjeSenje o
uceS¢u revidenta u postupku
utvrdivanja naknade za
komunalno opremanje.

17.

Leading investments
Consulting doo Podgorica

Predlaze se brisanje tatke 8 iz
stava 1 Clana 106 Zakona, bududi
da navedena upravna mjera

Pojasnjenje: Upravne mijere i
radnje predvidene za
urbanistickog inspektora




predstavlja pravnu nesigurnost za

dodatno ¢e se analizirati i u

savjesne investitore i potencijalno | kontekstu propisane
ih izlaze velikoj materijalnoj Steti. nadleznosti gradevinskog
inspektora.

18.

Sanja Vlahovi¢ Savi¢

Clan 29 stav 3 -Nejasna je razlika
izmedu Lokalnog plana detaljne
regulacije i Urbanistickog plana
kada Urbanisti¢ki plan sadrzi sve
elemente lokalnog plana detaljne
regulacije. Takode, Urbanisticki
plan i urbanisti¢ki projekat su u
koaliziji sa Lokalnim planom
detaljne regulacije. Potrebno je
ukloniti urbanisticki plan, i ostaviti
urbanisti¢ki projekat ali kao vrstu
prostorno-planskog  dokumenta
nize razine, kao $to je bilo
regulisano Zakonom iz 2005.
godine.

Predlog je prihvatljiv.

19.

Sanja Vlahovi¢ Savié¢

Clan 30 stav 1 treba dopuniti tako
da obuhvata i sprovodenje javnih
konkursa i za javne povrSine, $to
poznaje i praksa.

Predlaze sljedecu formulaciju: ,Za

izuzetno slozene i atraktivhe
djelove urbanih cjelina ili njihovih
djelova, kao i za prostor

namijenjen javnim objektima i
javnim  povrSinama, planskim
dokumentom se moze predvidjeti
raspisivanje javnog konkursa za
urbanisticko odnosno urbanisti¢ko
— arhitektonsko idejno rjeSenje, u
skladu sa smjernicama iz
planskog dokumenta®“.

Predlog je prihvatljiv.

20.

Sanja Vlahovi¢ Savi¢

Clan 30 stav 4 -P otrebno je
jasnije objasniti ulogu Komore u
sprovodenju konkursa.

Predlog nije prihvatljiv.
Zakonom je utvrdena samo
obaveza da se pri sprovodenju
javnog konkursa obezbjeduje
ucesSce Komore.

Nacin i postupak raspisivanja i
sprovodenja javnog konkursa
propisace Ministarstvo,
podzakonskim aktom.

21.

Sanja Vlahovi¢ Savié¢

Clan 32 stav 3 — treba razmotriti
da se sprovodenje javne rasprave
da privrednom drustvu kao
mogucnost, a ne kao obaveza, s
obzirom na prostorne kapacitete
koje iziskuje odrzavanje javne
rasprave

Predlog nije prihvatljiv.
Privredno drustvo koga osniva
Vlada odnosno JLS je, prema
predlozenom konceptu Nacrta,
neizostavni ucesnik procedure
izrade planskog dokumenta,
uklju€uju¢i i proceduru javne
rasprave.

22.

Sanja Vlahovi¢ Savié

Clan 35 obavezuje izradu novog
Pravilnika usvajanjem Zakona.
Vazeéi Pravilnik o metodologiji
izrade planskog dokumenta i
blizem nacinu organizacije
prethodnog ucesca javnosti nije u
skladu sa ovim nacrtom Zakona.

Ovo je konstatacija.

23.

Sanja Vlahovi¢ Savi¢

Predlaze dopunu ¢lana 39 stav 6
tako da ponovni postupak izrade
planskog dokumenta, u slu€aju da
je revizia nacrta planskog
dokumenta bila dva puta
negativna, osim dono$enja odluke
0 izradi, ne podrazumijeva i

Predlog je prihvatljiv.




pribavljanja smjernica i uslova u
skladu sa zakonom kojim se
ureduje zastita prirode.

24.

Sanja Vlahovi¢ Savi¢

Clan 40 stav 3 — preispitati
mogucénost da akademsko osoblje
ne mora biti upisano u registar,
ve¢ da njihovo unaprijedenje bude
samostalno ili kroz posao, a ne
kroz Inzenjersku komoru.

Predlog nije prihvatljiv.

U registar Komore treba da
budu upisana sva lica koja se
bave djelatnopc¢u izrade
planskih dokumenata.

25.

Sanja Vlahovi¢ Savi¢

Clan 40 stav 5 dopuniti tako da se
precizira koje struke moraju biti
¢lanovi komisije za reviziju PPD-
a. Predlaze da to bude ili na nivou
grupe od 18 ¢lanova i
predsjednika ili na nivou
organaljedinica.

Predlog nije prihvatljiv.
Predlog za imenovanje
Komisije Vladi upucuje
Ministarstvo, koje ¢e na
sveobuhvatan i cjelishodan
nacin predloziti ¢lanove
Komisije koji ¢e dati najbolju
stru¢nu ocjenu planskog
dokumenta.

26.

Sanja Vlahovi¢ Savié¢

Clan 43 stav 1 dopuniti tako da se
uklju¢e i mjesne zajednice u
proces javne rasprave kroz
analogna obavjestenja, s obzirom
da postoje gradani koji ne koriste
internet ili ne Citaju konkretni
dnevni Stampani medij.

Pojasnjenje: dati predlog je
ve¢ inkorporiran u stavu 3
¢lana 43 Nacrta.

27.

Sanja Vlahovi¢ Savi¢

Clan 44 stav 2 dopuniti tako da
izvjeStaj sa javne rasprave sadrZi
primjedbe date ,izvan ,odredenog
roka“, zbog moguée zloupotrebe
trenutne formulacije.

Korigovati stav 5 i formulisati tako
da glasi: “Nosilac pripremnih
poslova nije duzan da u roku od
sedam dana od dana dostavljanja
misljenja  revidenta  planskog
dokumenta objavi na internet
stranici izvje$taj o javnoj raspravi
sa miSljenjem revidenta za one
predloge i primjedbe koje su date
izvan definisanog roka“.

Pojasnjenje: navedena norma
ve¢ sadrzi odredenja o popisu
ucesnika javne rasprave Ciji su
predlozi i primjedbe dati izvan
roka odredenog za javnu
raspravu.

28.

Sanja Vlahovi¢ Savi¢

Clan 53 stav 2 dopuniti tako da se
izmjene i dopune planskog
dokumenta pokreéu i u slu€aju
kada to prepozna Izvjestaj o
stanju planiranja prostora. npr.
promjenom kvantitivnih vrijednosti
dredenih parametara.

Predlog je prihvatljiv.

20.

Sanja Vlahovi¢ Savié¢

Clan 96 stav 3 treba dopuniti tako
da objekti ruralnog razvoja
obuhvate i objekte Zivinarstva,
ukoliko ono ne spada u granu
stoCarstva, a shodno zakonu koji
definiSe sve grane ruralnog
razvoja.

Predlog nije prihvatljiv.
Zivinarstvo je grana stocCarstva.

30.

Sanja Vlahovi¢ Savié¢

Predlaze da se dopuni ¢lan 25
stav 3 Zakona na nacin $to
sadrzina Drzavnog plana detaljne
regulacije mora biti detaljnije
opisana u odnosu na ostala
planska dokumenta iste razine, i
to sa jasno definisanim (znatno
ozbiljnijim) tekstualnim i grafickim
prilozima kojima se prvenstveno
analizira, zatim definiSe prostor i
na kraju ,testira® predloZzeno
rieSenje.

Predlog je prihvatljiv.




31. Sanja Vlahovi¢ Savi¢ Clan 91 nejasan i djelimiéno | Pojasnjenje: Status zemljista
kontradiktoran jer se | odreduje se u pravhom, a ne u
neizgradenim zemljiStem ne moze | faktiCkom smislu.
smatrati ono zemljiSte koje je | Norma ¢e se dodatno sagedati.
izgradeno nelegalno- jer je
izgradeno. A posebno imajuéi u
vidu da stav 1 ovog Clana definiSe
da je gradevinsko zemljiSte ono
koje je u skladu sa planskim
dokumentom.

Predlaze podjelu zemljista na
gradevinsko i negradevinsko.
Gradevinsko zemljiSte moze biti
izgradeno i neizgradeno.
Izgradeno gradevinsko zemljiste
je zemljiSte na kome su izgradeni
objekti u skladu sa zakonom
Neizgradeno gradevinsko
zemljiSte je zemljiSte na kome se
dozvoljava gradnja objekata u
skladu sa zakonom.
Negradevinsko zemljiSte smatra
se ono zemljiSte za koje nije
dozvoljena izgradnja planskim
dokumentom.

Izgradeno negradevinsko
zemljiSste smatra se ono zemljiste
koje nije izgradeno u skladu sa
planskim dokumentom.

32. Opstina Rozaje Clan 12- predlog da se zbog | Predlog je prihvatljiv, na
obimnosti planskog dokumenta u | nacin da se planski dokument
Sluzbenom listu objavljuje samo | objavljuje u elektronskoj formi.
QOdluka o dono$eniju.

33. Opstina Rozaje Clan 32- nejasno da li se mora | Pojasnjenje: Privredno
sprovoditi tender za obradivanje | drustvo koje izraduje planske
planskog dokumenta. dokumente oshiva Vlada

odnosno  jedinica lokalne
samouprave, bez tenderske
procedure.

34. Opstina Rozaje Nejasno da li se izdaju UTU i | Pojasnjenje: UTU se ne
procedura izdavanja obzirom da | izdaju, nego preuzimaju sa
je ¢lanom 66 ovog zakona | Geoportala.
propisano da Ministarstvo na | Navedena norma ¢e se
Geoportalu objavijuie UTU iz | doraditi.
planskog dokumenta.

35. Opstina Rozaje Nejasno ko je nadlezan za | Pojasnjenje: u ¢lanu 69 stav 4
donoSenje jednogodiSnjeg plana | propisano je da jednogodiSnji
prenosenja zemljista iz ¢lana 69. program prenoSenja zemljiSta

donosi jedinica lokalne
samouprave.

36. Opstina Rozaje Clan 98- nejasno da li su gradsku | Pojasnjenje: gradsku rentu
rentu duzni da placaju i oni koji | placaju vlasnici zemljiSta koje
imaju legalne objekte. je osnovno komunalno

opremljeno.

37. Opstina Rozaje Clan 114- izmjeniti pozive na | Predlog je prihvatljiv.
¢lanove, nije ¢lan 95 nego 96, nije
¢lan 97 nego 98.

38. PIA INZENJERING doo Tivat | Predlozeno arhitektonsko- | Predlog se odnosi na
urbanisticko idejno rjeSenje za | pojedinaénu situaciju koja
objekte u funkciji turistickog | nije predmet javne rasprave.
stanovanja za kat. Parcel 57/1 i
1575 KO Rose.

39. Crnogorski elektroprenosni | Clan 5- korigovati predmetni ¢lan | Predlog je prihvatljiv.

sistem AD Podgorica

u dijelu koji se odnosi na




distributivnu i prenosnu mrezu
odnosno definisanje naponskih
nivoa od znacaja na nacin $to bi
trebalo unijeti i naponske nivoe
prenosne mreze 110 kV, 220 kV i
400 KV ili korigovati ve¢ unijete
naponske nivoe kroz formulaciju
0,4 kV i viSe.

Takode, sintagmu ,nadzemni i
podzemni dalekovodi i
trafostanice” je potrebno dopuniti i
ostalim elementima prenosnog
sistema od znafaja, a to su
rasklopna postrojenja.

Dodatno, predlazu da se wu
prethodno pomenutoj sintagmi
rije€ ,dalekovodi“ zamjeni s rijecju
selektrovodovi® jer je dalekovodi
ne mogu biti podzemni.

SugeriSu i skracenje procedure za
postavljanje/gradenje ovih
objekata s obzirom na potrebu za
njihovom §to brzom realizacijom,
te znac€aj ovog tipa objekata za
cjelokupno drustvo.

Sto se tise procedura za
gradenje, radi se o pitanjima
koja se ureduju Zakonom o
izgradniji.

40.

Crnogorski elektroprenosni
sistem AD Podgorica

Clan 27- korigovati stav 3 tako da
Prostorno urbanisticki plan
lokalne samouprave pored izvoda
iz Prostornog plana Crne Gore
sadrzZi i izvod iz drzavnog plana
detaljne regulacije, imajuci u vidu
da je drzavni plan detaljne
regulacije po hijerarhiji drzavnih
planskih dokumenata nizeg reda
u odnosu na PPCG, kao i da PUP
mora biti usaglasen sa planovima
viSeg reda od sebe.

Predlog je prihvatljiv.

41.

Crnogorski elektroprenosni
sistem AD Podgorica

Clan 57- propisati moguénost
finansiranja izrade planskih
dokumenata i od strane vlasnika
objekta za objekte od opSteg
interesa i to u specijalnim
slu¢ajevima kada postoji hitnost
za izradom investicionog
planskog dokumenta kao
osnovnog preduslova za pocetak
realizacije investicije, a ako za
isto u bliskom vremenskom
periodu ne postoje sredstva u
budzetu Crne Gore odnosno
budzetu jedinice lokalne
samouprave.

Predlog nije prihvatljiv.

Kada je rije¢ o izradi planskih
dokumenata, smatramo da se
njihova izrada moze finansirati
isklju¢ivo iz budzeta CG
odnosno  budzeta lokalne
samouprave i drugih sredstava,
u skladu sa zakonom — osim u
slu€aju investicionih lokacija.

42.

Crnogorski elektroprenosni
sistem AD Podgorica

Clan 120- izdavanje utu po
posebnom postupku treba
omoguciti i za podrucja/povrsine
obradene planskim dokumentom
sa detaljinom razradom, i to za
potrebe izgradnje objekata od
opsSteg interesa, takode po
posebnom postupku.

Predlog je prihvatljiv.

43.

Maja Velimirovi¢ Petrovi¢

Clan 4 dopuniti novom tagkom
koja bi glasila: ,i benefita svih
gradana Crne Gore od planiranja
prostora®, buduci da je
viSedecenijska praksa planiranja
prostora u CG obilovala
netransparentnim procesima u

Predlog je prihvatljiv.




sistemu planiranja prostora.

44.

Maja Velimirovi¢ Petrovi¢

Clan 8- dodati novi stav koji glasi:
“nacin i postupak donosenja, kao i
blizi sadrzaj Drzavne strategije
prostornog razvoja donosi
Ministarstvo“, kako bi se na
transparentan nacin uredio nacin i
postupak donoSenja ovog
strateski vaznog dokumenta, kao i
njegov  blizi  sadrzaj, i to
ukljuivanjem Sto veéeg broja
kompetentnih institucija i
pojedinaca.

Predlog je prihvatljiv.

45.

Maja Velimirovi¢ Petrovi¢

Clan 11- dodati novi stav koji
glasi: “Ukoliko vaze¢i planski
dokument uze teritorijalne cjelineu
pogledu namjene prostora,
koncepcije planiranog prostora i
planskih parametara nije uskladen
sa planskim dokumentom Sire
teritorijalne cjeline, u cjelosti ili u
segmentima, primjenjivaée se
rieSenja planskog dokumenta Sire
teritorijalne cjeline, sve dok se ne
izvrsi usaglaSavanje kroz
postupak izmjene i dopune
planskog dokumenta®“.

Predlog je prihvatljiv.

46.

Maja Velimirovi¢ Petrovi¢

Clan 17- dopuniti stav 1 i dodati
na kraju ,poStujuéi  princip
ravnomjerne urbanizacije i
odrzivog prostornog razvoja, pri
¢emu prioritet  imaju ona
gradevinska podruc¢ja koja nisu
bila obuhvacéena izradom planskih
dokumenata ili su ista prestala da
vaze."

Preformulisati stav 4 tako da
glasi: ,U pripremi Programa
planiranja prostora, Ministarstvo,
odnosno izvrSni organ lokalne
samouprave, duzan je da
organizuje javnu raspravu Kkoja
traje najmanje 15 dana od dana
oglaSavanja na internet stranici
tog organa i u jednom
Stampanom mediju koji se izdaje i
distribuira u CG.

Javna rasprava se sprovodi
organizovanjem javnih izlaganja i
prezentacija, kao i dostavljanjem
predloga i sugestija
zainteresovane javnosti.
Ministrastvo, odnosno  izvrSni
organ lokalne samouprave, duzan
je da sacini lzvjeStaj sa Javne
rasprave Kkoji sadrzi pitanja,
misljenja i predloge
zainteresovane javnosti, kao i
odgovore i obrazlozenja sacinjene
od strane Ministarstva i izvrSnog
organa lokalne samouprave, o
prihvatljivosti ili neprihvatljivosti
predloga zainteresovane
javnosti”.

Predlog je prihvatljiv.

47.

Maja Velimirovi¢ Petrovi¢

Clan 26- u stavu 1 umjesto
vazeteg teksta taCke 2 staviti:
“Detaljni_urbanisticki plan® bududi

Predlog je prihvatljiv.




da je ovaj naziv odomacen u 8$iroj
javnosti i predmet interesovanja
najveceg broja gradana.

48. Maja Velimirovi¢ Petrovi¢ Clan 32- u stavu 3 umjesto | Predlog nije prihvatljiv.
vazeCeg teksta staviti novi koji | Pracenje realizacije planskih
glasi: .Pracenje realizacije | dokumenata treba da bude u
planskog dokumenta koje | nadleznosti Ministarstva
privredno drustvo izraduje i | odnosno organa lokalne
dostavlja kao jednogodi$nji | uprave, a §to je jasno iz
izvjeStaj Mnistarstvu, odnosno | lzvjeStaja o stanju uredenja
izvrSnom organu lokalne | prostora.
samouprave.”
49. Sekretarijat za imovinu Clan 64- preformulisati termin | Predlog nije prihvatljiv.
zastupanje i investicije .Katastar®, imajuci u vidu Cinjenicu | Katastar je skracenica iz ¢lana
Opstine Bar da se radi o jedinstvenoj javnoj | 37 Nacrta zakona.
evidenciji, odnosno registru, pa je
stoga potrebno istu izmijeniti na
nacin da glasi: ,Organ uprave
nadlezan za vodenje katastra
nepokretnosti®.
50. Sekretarijat za imovinu Clan 66- dodati novi stav 5 koji | Predlog nije prihvatljiv.
zastupanje i investicije glasi: “za izdavanje utu organima | Propisana naknada za
Opstine Bar drzavne uprave, organima uprave | koris¢enje utu sa Geoportala
i organima lokalne uprave, ne | nece biti naknada za izdavanije,
pla¢a se naknada“. utu, nego simboli¢na naknada
za troSkove odrzavanja portala.
51. Sekretarijat za imovinu Clan 68 stav 4, treba da glasi: | Predlog nije prihvatljiv.
zastupanje i investicije “Procjenu vrijednosti zemljiSta iz | Radi se o stvari iz nadleznosti
Opstine Bar stava 2 i 3 ovog Clana vrSi | Katastra.
komisija obrazovana od strane
organa uprave nadleznog za
vodenje katastra nepokretnosti“.
52. Sekretarijat za imovinu RjeSenja iz ¢lana 70 nije moguc¢e | Pojasnjenje: navedenu normu
zastupanje i investicije sprovesti u praksi bez | dodatno sagledati u
Opstine Bar odgovarajuce izmjene Zakona o | meduresorskoj saradniji.
drzavnhom premjeru i katastru
nepokretnosti, tacnije  odredbi
Clanova 84, 86, 87 i 88, kao i
izmjenu vazecih odredbi Zakona o
eksproprijaciji i Zakona o
vanparni¢cnom postupku. Naime,
predlozeni nacin rieSavanja
imovinsko-pravnih odnosa u cilju
prenosa prava na zemljiStu u
suprotnosti  je sa  citiranim
odredbama.
53. Sekretarijat za imovinu Clan 92 st 4 i 5- objediniti plan | Predlog nije prihvatljiv.
zastupanje i investicije komunalnog opremanja i| Bez obzira na razloge
Opstine Bar jednogodis$nji Oplan prenoSenja | cjelishodnosti, radi se o
zemljiSta za javne povrSine u | razli€itim segmentima uredenja
okviru programa planiranja | prostora koji moraju
prostora iz ¢lana 17 ovog nacrta, | normativno biti posebno
iz razloga cjelishodnosti i | uredeni. JLS moZe objediniti
svrsishodnosti. procedure  donoSenja  ovih
akata.
54. Sekretarijat za imovinu Clan 96- nakon stava 1 dodati | Predlog nije prihvatljiv.

zastupanje i investicije
Opstine Bar

novi stav koji glasi: “Naknada za
gradenje se obraCunava i utvrduje
u akontativnom iznosu, uz
obavezu investitora da nakon
zavrSetka radova na objektu, a
prije upisa i etazne razrade istog
u katastru nepokretnosti, u
kona¢nom reguliSe odnose
povodom predmetne naknade sa
jedinicom lokalne samouprave
kroz postupak konacnog

Radi se u pitanju koje treba da
uredi JLS, koja je ovlascena (
stav 11) da donese
podzakonski akt kojim se
ureduju uslovi, visina naknade,
nacin, rokovi i postupak
placanja naknade za gradenje.




obracuna“.

55. Sekretarijat za imovinu Clan 96 stav 4 alineja 1, | Predlog nije prihvatljiv.
zastupanje i investicije precizirati umanjenje naknade za | Objekti osnovnog stanovanja
Opstine Bar objekte osnovnog stanovanja, | | definisani su sa aspekta
kategorije, ti. do 200 m? neto | planiranja prostora, u
povrSine. pojmovniku (¢lan 5).
56. Sekretarijat za imovinu U ¢lanu 96 precizirati da li krovne | Predlog nije prihvatljiv.
zastupanje i investicije terase u funkciji osnovne namjene | Naknada za gradenje ne placa
Opstine Bar planiranim  objekata podlijezu | se za taksativno odredene
placanju naknade i ako podlijezu | objekte iz stava 2 ovog ¢lana.
da li se za iste umanjuje naknada
i u kom procentu.
57. Sekretarijat za imovinu U ¢lanu 96 takode obavezno | Predlog nije prihvatljiv.
zastupanje i investicije predvidjeti, da se komunalno | Radi se u pitanju koje treba da
Opstine Bar opremanje gradevinskog zemljiSta | uredi JLS, koja je ovlas¢ena (
za objekte za koje su investitori | stav 11) da donese
uplatili naknadu, moze izvrSiti | podzakonski akt kojim se
samo u vrijednosti uplaéene | ureduju uslovi, visina naknade,
naknade. nacin, rokovi i postupak
plac¢anja naknade za gradenje.
58. Sekretarijat za imovinu Odredbu ¢lana 97 stav 3 je | PojaSnjenje: preispitati
zastupanje i investicije potrebno ispraviti u dijelu koji se | ovlasc¢enje revidenta u
Opstine Bar odnosi na izjavu revidenta o | postupku utvrdivanja naknade
ispunjenosti uslova za | za  komunalno  opremanje
oslobadanje od pla¢anja naknade, | gradevinskog zemiljista.
budué¢i da se u stavu pominje i
umanjenje naknade za
komunalno opremanje.
59. Sekretarijat za imovinu Clan 115 brisati kao nepotreban. Predlog nije prihvatljiv.
zastupanje i investicije Radi se o normi prelaznog
Opstine Bar karaktera.
60. Savjetnica predsjednika Clan 17- razmotriti obavezu | Predlog ée se dodatno
Opstine Bar dono$enja petogodiSnjeg | razmotriti.
Programa uredenja prostora, u
skladu sa StrateSkim planom
razvoja.
61. Savjetnica predsjednika Clan 32- omoguditi da i ostala | Predlog nije prihvatljiv.

Opstine Bar

pravna lica mogu da izraduju
plansku dokumentaciju, jer se ne
moze ocekivati da lokalne uprave
mogu brzo da formiraju svoje
privredno drustvo sa kvalitetnim
kadrovima.

Obradivac planskog
dokumenta definisan Nacrtom
zakona nije samo subjekt koji
izraduje planski dokument, ve¢
jedan od bitnih ucesnika
samog procesa izrade i
donosenja planskog
dokumenta, na kom se
opredjeljenju i zasniva koncept
Zakona.

Stoga je nuzno da izrada
planskih dokumenata bude u
isklju¢ivoj nadleznosti drzave
odnosno lokalne samouprave.

Obradivacu su Nacrtom
zakona, pored same izrade
plana, data i znacajna javna
ovlascenja.

Clanom 118 Nacrta dato je
prelazno rjeSenje za obavljanje
djelatnosti izrade planskog
dokumenta, u kom se periodu
mogu obaviti sve radnje za
osnivanje privrednog drustva.

Napominjemo, da se prema
aktuelnom Zakonu planski
dokumenti izradju preko
rukovodioca izrade planskog
dokumenta, a da njih ne




izraduju privredna drustva.

62. Savjetnica predsjednika Clan 52- ne ograni¢avati vazenje | Predlog nije prihvatljiv.
Opstine Bar planskog dokumenta, ve¢ | Vremenski horizont je postulat
predvidjeti obavezu izrade | prostornog planiranja.
izmjena i dopuna nakon 5 godina
od donoSenja plana, a vaznost
plana predvidjeti do donoSenja
izmjena i dopuna.
63. Savjetnica predsjednika Clan 59- rije¢ ,moze” zamijeniti sa | Predlog nije prihvatljiv.
Opstine Bar »mora“. Radi se o pravno —tehnickoj
formulaciji.
64. Savjetnica predsjednika Clan 73- rije¢ ,moze“ zamijeniti sa | Predlog nije prihvatljiv.
Opstine Bar »mora‘“. Radi se o pravno —tehnickoj
formulaciji.
65. Savjetnica predsjednika Clan 117- rok od 24 mjeseca je | Predlog je prihvatljiv.
Opstine Bar nerealan za uskladivanje sve | Potrebno je izvrSiti specifikaciju
planske dokumentacije sa novim | rokova izrade odnosno
zakonom. uskladivanja planskih
dokumenata.
66. Sekretarijat za urbanizam i Objekte od opsteg interesa treba | Pojasnjenje: objekti od
prostorno planiranje podijelit na drzavne i lokalne na | opSteg interesa ureduju se
Opstine Bar nacin kako su isti bili tretirani i | Zakonom o izgradniji.
dosadasnjim zakonskim
rieSenjem.
67. Sekretarijat za urbanizam i Definiciju objekta  osnovnog | Predlog je prihvatljiv.
prostorno planiranje stanovanja odnosno porodi¢ne
Opstine Bar stambene  zgrade  osnovnog
stanovanja treba usaglasiti sa
svim nacrtima zakona.
68. Sekretarijat za urbanizam i Clan 12- u Sluzbenom listu treba | Predlog je prihvatljiv, s tim
prostorno planiranje objaviti samo Odluku o donoSenju | Sto se objavljuje elektronska
Opstine Bar planskog dokumenta, a ne i | verzija planskog dokumenta.
tekstualni i grafi¢ki dio.
69. Sekretarijat za urbanizam i Podjelu na plansku dokumentaciju | Predlog je prihvatljiv u
prostorno planiranje treba zadrZati onakvom kakva je u | odnosu na lokalna planska
Opstine Bar vazecem zakonu, nije | dokumenta.
svrsishodno uvoditi nove planove. | Predlog nije prihvatljiv u
odnosu na drzavna planska
dokumenta - buduéi da je
izvr§eno preuredenje sadrzine i
broja ovih planskih
dokumenata.
Potrebno je izvrsiti specifikaciju
rokova izrade odnosno
uskladivanja planskih
dokumenata.
70. Sekretarijat za urbanizam i Clan 32- brisati rije¢ ,moze". Predlog nije prihvatljiv.
prostorno planiranje Radi se o pravno —tehnickoj
Opstine Bar formulaciji.
71. Sekretarijat za urbanizam i Na Odluku o izradi planskog | Predlog je prihvatljiv.
prostorno planiranje dokumenta koji donosi jedinica
Opstine Bar lokalne samouprave ne treba
pribavljati saglasnost Ministarstva
veé istu dostavljati na
upoznavanje.
72. Sekretarijat za urbanizam i Clan 37- provjeriti da li Organ | Predlog nije prihvatljiv.
prostorno planiranje uprave za kastastar raspolaze | Zakonom se normiraju ne
Opstine Bar podacima koji su definisani ovim | samo aktuelna, nego i buduca
¢lanom. postupanja svih ucesnika u
uredivanju prostora.
73. Sekretarijat za urbanizam i Clan 40- dodati i predstavnika | Pojasnjenje: struktura &lanova
prostorno planiranje lokalne samouprave u Komisiju za | Komisije ¢e se preispitati.
Opstine Bar reviziju.
74. Sekretarijat za urbanizam i Clan 41- brisati stav 7 jer lokalni | Predlog je prihvatljiv.

prostorno planiranje
Opstine Bar

sekretarijati nemaju nadleznosti
da utvrduju da li je nacrt plana




uskladen sa pozitivnom revizijom.

75.

Sekretarijat za urbanizam i
prostorno planiranje
Opstine Bar

Predlog drzavnog planskog
dokumenta potrebno je dostavljati
jedinici lokalne samouprave za
Ciju teritoriju se plan izraduje na
saglasnost, ne na misljenje ( ¢lan
46).

Predlog nije prihvatljiv.
Davanje saglasnosti lokalne
samouprave na predlog
drzavnog planskog dokumenta
ne bi bilo u skladu sa nacelom
o0 uskladenosti planskih
dokumenata uze teritorijalne
cjeline sa planskim
dokumentima Sire teritorijalne
cjeline.

Sem toga, u praksi bi se mogla
dogoditi situacija da lokalna
samouprava koja, u nacelu,
izraduje planske dokumente
uze teritorijalne cjeline blokira
izradu planskog dokumenta
Sire teritorijalne cjeline.
Smatramo, stoga, da je ucesce
lokalnih samouprava
obezbijedeno kroz davanje
miSljenja na predlog drzavnog
planskog dokumenta.

76.

Sekretarijat za urbanizam i
prostorno planiranje
Opstine Bar

Clan 51- Vlada CG moze donijeti
lokalni planski dokument iskljucivo
ako se o tome sporazumije sa
lokalnom samoupravom.

Predlog nije prihvatljiv.
NacCela planiranja  prostora
sadrzabna u ¢lanu 4 Nacrta
zakona upuéuju na rjedrnje
kojim se daje Vladi ovladéenje
da, u sluCajevima odredenim
zakonom, moze da donese
lokalni planski dokument (
integralni  pristup  procesu
planiranja, medusobna
usagladenost planskih
dokumenata, zastita prostora
na principima odrzivog razvoja,
zastita Zivotne sredine,
racionalno koris¢enje prirodnih
bogatstava i dr.)

77.

Sekretarijat za urbanizam i
prostorno planiranje
Opstine Bar

Ispravku tehnicke greSke moze
raditi obradiva¢ planskog
dokumenta i to samo za nove
planske dokumente, ne za vazece
(stare) planove.

Predlog je prihvatljiv.

78.

Sekretarijat za urbanizam i
prostorno planiranje
Opstine Bar

Za prostor koji je predviden za
objedinjavanje katastarskih
odnosno urbanisti¢kih  parcela
treba propisati obaveznu izradu
jedinstvenog idejnog rjeSenja, na
koje saglasnost daje glavni
gradski arhitekta.

U slu€aju da se zadrzava nova
podjela planske dokumetacije,
trebalo bi kompletnu nadleznost
oko izrade urbanistiCkog projekta
prepustiti  sluzbama  glavnog
gradskog arhitekte.

Pojasnjenje: razmotriti
opravdanost propisivanja
urbanistickog  projekta  kao
sprovedbenog dokumenta
plana.

79.

Sekretarijat za urbanizam i
prostorno planiranje
Opstine Bar

Clan 66- neprimjenljiv  do
donoSenja nove planske
dokumentacije ili revizija, izmjena
i uskladivanje postojece.

Pojasnjenje: odredba ¢lana 66
primjenjivat ¢e se na planske
dokumente donijete u skladu
sa ovim, novim Zakonom.

80.

Sekretarijat za urbanizam i
prostorno planiranje
Opstine Bar

Clan 98- dopuniti- gradsku rentu
bi trebalo da pla¢aju vlasnici
neizgradenog, urbanizovanog
zemljista.

Predlog nije prihvatljiv.
Gradska renta se plata za
zemljiste koje je osnovno
komunalno opremljeno, bez
obzira da li je izgradeno ili
neizgradeno.




81.

Jovan Mrsulja iz Tivta

Zahtjev za prenamjenu parcele br.
1990 potes Pecéarovino K.O.
DurasSevi¢i koja je vlasnistvo
Opstine Tivat u saobracéajnicu od
opsteg interesa.

Predlog nije prihvatljiv.
Radi se o pitanju ostvarivanja
individualnih prava koje nije
predmet javne rasprave.

82.

Ilgor Mamula iz Tivta

Neophodno je Zakonom definisati
da se steCenim pravom smatra
kada objekat posjeduje
gradevinsku dozvolu ili prijavu
radova, odnosno kada je objekat
evidentiran u evidenciji organa
nadleznog za poslove katastra ili
arhivskim podacima zvanicne
katastarske evidencije bez tereta
nepostojanja gradevinske
dozvole.

Predlog nije prihvatljiv.

Nacrt zakona ne propisuje
institut zabrane gradenja pa,
prema tome, ni steCena prava.

83.

Crnogorski
elektrodistributivni sistem
CEDIS

U ¢lanu 68 poslije stava 4 dodati
dva nova stava koja glase:
»lzuzetno, dio urbanisti¢ke parcele
moze se parcelisati ukoliko je isto
neophodno radi gradnje objekata
ili infrastrukture iz ¢lana 5 ovog
zakona.”

Parcelacija urbanisticke parcele
moze se vrSiti samo ukoliko je
gradnja objekata ili infrastrukture
iz ¢lana 5 ovog zakona
predvidena vaze¢im planskim
dokumentom, pri ¢emu za iste
objekte ili infrastrukture iz ¢lana 5
ovog zakona predvidena vazec¢im
planskim dokumentom, pri ¢emu
za iste objekte ili infrastrukturu
nije utvrdena zasebna
urbanisti¢ka parcela.”

Predlog nije prihvatljiv.
Nacrtom zakona nije
predvidena preparcelacija.

84.

Crnogorski
elektrodistributivni sistem
CEDIS

U Clanu 97 stav 3 izvrsiti izmjenu
teksta na nacCin da piSe:
“ispunjenost uslova za
oslobadanje pla¢anja naknade®.

Predlog je prihvatljiv.
Ovaj stav ¢e se preispitati.

85.

Crnogorski
elektrodistributivni sistem
CEDIS

U ¢clanu 5 poslije rijeci ,sa
uklapanjem® dodati rijec¢
Jrafostanica“, tako da glasi: ,sa
uklapanjem trafostanica na dvije
strane transformacije”.

Predlog je prihvatljiv.

86.

Crnogorski
elektrodistributivni sistem
CEDIS

U d¢lanu 50 poslije stava 1
potrebno je dodati novi stav, koji
glasi:

»1zuzetno od stava 1, za objekte i
infrastrukturu iz ¢lana 5,
dono$enjem planskog dokumenta
utvrduje se javni interes za
gradnju objekta i privremeni
pogon do rjeSavanja imovinsko-
pravnih odnosa u cjelosti i sticanja
uslova za trajni pogon®.

Zakonom treba propisati da se za
elektroenergetsku infrastrukturu, s
obzirom da se radi o objektima od
opSteg interesa, izdati UTU i
Odluka o lokaciji sa elementima
UTU smatraju dokazom o
rijeS8enim  imovinsko  —pravnim
odnosima za potrebe pribavljanja
gradevinske dozvole.

Takode, potrebno je definisati

Predlog nije prihvatljiv.

Javni interes za eksproprijaciju
nepokretnosti radi izgradnje
planiranih objekata utvrduje se
donosenjem planskog
dokumenta. Javni interes za
eksproprijaciju ne moze se
utvrdivati za Lprivremeni
pogon* do rieSavanja
imovinsko —pravnih interesa.

Propisivanje uslova gradenja
su pitanja koja su predmet
Zakona o izgradniji objekata.




mehanizme i nuzZzne rokove
postupanja  svih  drzavnih i
opstinskih organa, na nacin da se
izvrSe izmjene i dopune drugih
zakona od kojih zavisi postupanje,
a prije svega onih koji se odnose
na rjeSavanje imvinsko-pravnih
odnosa koji su najveéi problem u
realizaciji investicije.

Zakonom definisati obavezan
privremeni pogon za objekte od
opsSteg interesa. RjeSenje za
privremeni pogon treba da donesi
nadlezni inspekcijski organ na
zahtjev investitora. Privremeni
pogon traje sve do knjizenja
objekta i upisa vodova u drzavni
katastar  vodova.  Privremeni
pogon se izdaje naograni¢eni rok
(npr. godinu dana) sa
moguc¢no$c¢u produzenja.

87.

Crnogorski
elektrodistributivni sistem
CEDIS

U ¢lanu 120 stav 1, na samom
kraju stava dopuniti rijeima:
“...kao i za infrastrukturne objekte
gdje postoji planska
dokumentacija, a postoji opravdan
razlog da se ista ne moze graditi
u skladu sa istom.*

Predlog je, u osnovi,
prihvatljiv.

88.

Crnogorski
elektrodistributivni sistem
CEDIS

U c¢lanu 10 potrebno je dopuniti
poslednji stav tako da se definiSu
nacela sadrzaja planskog
dokumenta kako sadrzaj planskog
dokumenta ne bi bio razli¢it po
op&tinama, kao i metodologija na
izradi planskog dokumenta.

Pojasnjenje: sadrzaj planskog
dokumenta ¢e se dodatno
razmotriti.

89.

Crnogorski
elektrodistributivni sistem
CEDIS

Clan 36 stava 1 potrebno je
izmijeniti na nacin da
upoznavanje javnosti bude
obaveza Nosioca pripremnih
poslova, a ne Obradivaca.

Predlog nije prihvatljiv.
Upoznavanje javnosti je prvi
sprovedbeni korak na izradi
planskog dokumenta, nakon
donoSenja odluke o izradi koji
treba da bude u nadleznosti
Obradivaca.

90.

Crnogorski
elektrodistributivni sistem
CEDIS

Clan 43 treba izmijeniti tako da
javnu raspravu organizuje Nosilac
pripremih poslova, a ne
Obradivac.

Predlog nije prihvatljiv.
Obradivaé prema ¢lanu 43
Nacrta oglaSava i sprovodi
javnu raspravu. Medutim,
izvjeStaj o sprovedenoj javnoj
raspravi sacinjavaju zajedno
nosilac pripremnih poslova i
Obradivac.

91.

CG Telekom AD, ONE CG
DOO i MTEL DOO

Definisati elektronsku
komunikacionu infratrukturu i
povezanu opremu kao objekte od
opsteg interesa i nadleznost za
izdavanje odobrenja za gradenje
prenijeti sa lokalnih samouprava
na Ministarstvo.

Predlog je prihvatljiv u dijelu
koji se odnosi na definisanje
objekta od opSteg interesa.

Dio predloga koji se odnosi na
izdavanje odobrenja je predmet
zakona o izgradniji.

92.

CG Telekom AD, ONE CG
DOO i MTEL DOO

Predvidjeti upucujuéu normu na
osnovu koje ¢e u tekstualnom
dijelu planskih dokumenata
elektronska komunikaciona
infrastruktura i povezana oprema
biti generalno predvidena, bez
navodenja konkretne geolokacije,
Sto omogucava izdavanja UTU.

Predlog je, u osnovi,
prihvatljiv.

Razmotriti dati predlog u
saradnji sa Agencijom za
elektronske komunikacije.

93.

CG Telekom AD, ONE CG

Clan 5 i 6- potrebno je

Predlog je prihvatljiv.




DOO i MTEL DOO

elektronsku komunikacionu
infrastrukturu i povezanu opremu
preciznije definisati i terminoloSki
uskladiti sa Zakonom o
elektronskim komunikacijama.

94, CG Telekom AD, ONE CG Obezbijediti povezanost | Predlog je prihvatljiv.

DOO i MTEL DOO najavljenog Geoportala | Radi se o tehni¢kim uslovima
Ministarstva sa GIS sistemom za | koji ¢e se realizovati nakon
mapiranje elektronske | uspostavljanja Geoportala.
komunikacione infrastrukture
Agencije za elektronske
komunikacije i postansku
djelatnost.

95. Zoran Markovic¢ Clan 9 alineja 19- dodati rije¢i , | Predlog je prihvatljiv.
daje i dostavlja® neophodne
uslove, podloge, misljenja,
saglasnosti.

96. Zoran Markovi¢ Clan 27 stav 3- dodati rijei: | Predlog je prihvatljiv.
Lelektronski komunikacioni®.

97. Zoran Markovié¢ Clan 40- dodati: 9) organ drzavne | Poja$njenje: struktura &lanova
uprave nadlezan za poslove | Komisije e se preispitati.
elektronskih  komunikacija za
jednog ¢lana;

- lzvrsiti  preraspodjelu  broja
¢lanova Komisije.

98. Zoran Markovi¢ Clan 94 stav 1- brisati termin | Pojasnjenje: dodatno
skomunalne®. sagledati pitanje elektronskog
Stav 2 alineja 1- dodati | komunikacionog prikljucka.
selektronskog komunikacionog
prikljucka®“.

99. Katarina Markovi¢ Griner Zahtjev za prenamjenu | PojasSnjenje: radi se o
katastarski parcela 37, 766/19, | predlogu koji nije predmet ovog
35, 36, 38/2 i 43/2 KO Donja | zakona.

Lastva.
100. Advokatska kancelarija Clan 5- kao objekte od opsteg | Pojasnjenje: odredba ¢lana 5
»Komneni¢ i partneri‘ interesa dodati- hotele, zZicare u | ¢e se dodatno razmotriti.
okviru jedne opstine i objekte od
znacCaja za bezbijednost drzave.
101. Advokatska kancelarija Clan 30- brisati raspisivanje | Predlog nije prihvatljiv u
»Komneni¢ i partneri‘ javnog konkursa za uranisticko | odnosu na  sprovodenje
odnosno urbanisti¢ko- | javnog konkursa.
arhitektonsko rieSenje, §to | Javni konkurs je institut kojim
usporava realizaciju plana. se, za odredene prostore,
Takode, i rjeSenje o ponovnom | dolazi do najkvalitetnijih
sprovodenju konkursa u slu€aju | urbanisti¢ko- arhitektonskih
promjene  investitora  odlaze | idejnih rieSenja.
realizaciju plana. Predlog je prihvatljiv u
odnosu na ponovni postupak
sprovodenja konkursa.

102. Advokatska kancelarija Clan 59 - brisati urbanisticki | Pojasnjenje: status

,Komneni¢ i partneri“ projekat. urbanisti¢kog projekta potrebno
je razmotriti  sa aspekta
podjele lokalnih planskih
dokumenata.

103. Advokatska kancelarija Clan 68 - brisati kompletiranje | Predlog nije prihvatljiv.

»Komneni¢ i partneri‘ urbanisti¢ke parcele. Bez obzira Sto  postoje
odredena pravna ogranienja u
pogledu korisnika
eksproprijacije, ova norma
predstavlja jedan od
instrumenata kompletiranja
urbanisticke parcele.

InaCe, navedena odredba ce
se doraditi.

104. Advokatska kancelarija Clan 69 - definisati javne povrsine | Pojasnjenje: javne povrine su

,Komneni¢ i partneri“

odnosno nabrojati $ta obuhvataju.

definisane u pojmovniku (¢lan




6).

Navedenu normu potrebno
dodatno sagledati u
meduresorskoj saradniji.

105. Advokatska kancelarija Clan 96 - da li izgradnja hotela | Pojasnjenje: naknada za
»Komneni¢ i partneri‘ oslobodena od pla¢anja naknade | gradenje ne placa se za

za gradenje. objekte iz ¢lana 96 stav 2
Nacrta- $to znaci da se placa
za hotele, ne i za turisticke
rizorte.

106. Advokatska kancelarija Clan 106 - suziti nadleZnosti | Predlog je prihvatljiv.
,Komneni¢ i partneri“ urbanisti¢kog inspektora.

107. Prijestonica Cetinje- Uskladiti Zakon sa ¢l. 4, 6, 9, 11, | Predlog je nejasan.
Sekretarijat za uredenje 12, 13a, 16, 17, 19, 20 i 21 | U predlogu nije navedeno na
prostora i zastitu zivotne Zakona o strateSkoj procjeni | Sto se odnosi uskladivanje
sredine uticaja na zivotnu sredinu. normi.

108. Prijestonica Cetinje- Clan 5- turisti¢ki rizorti ne mogu | Pojasnjenje: predlog ¢e se
Sekretarijat za uredenje biti objekti od opsteg interesa. dodatno razmotriti.
prostora i zastitu zivotne
sredine

109. Prijestonica Cetinje- Clan 6 tatka 18- uskladiti | Predlog je prihvatljiv.
Sekretarijat za uredenje definiciju objekta osnovnog
prostora i zastitu zivotne stanovanja sa nacrtima Zakona o
sredine legalizaciji i Zakona o izgradniji.

110. Prijestonica Cetinje- Clan 26 tatka 3- da li urbanisticki | Pojadnjenje: Razmotrice se
Sekretarijat za uredenje plan podrazumijeva isto &to i | opravdanost propisivanja
prostora i zastitu zivotne pojam urbanistiCkog projekta iz | urbanistickog projekta kao
sredine Clana 59_ ako su u pitanju 2 | sprovedbenog dokumenta

razli¢ita planska dokumenta u | plana.

¢lanu 26 pod novom tackom 4

trebalo bi evidentirati urbanisticki

projekat kao sastavni dio lokalnog

plana detaljne regulacije.

Potrebno je jasno napraviti razliku

izmedu ¢&lana 29 i ¢lana 59.

111. Prijestonica Cetinje- Clan 59 stav 8- navesti na koji se | Predlog odgovora pod
Sekretarijat za uredenje planski dokument misli. Da li se | tackom 110.
prostora i zastitu zivotne prilikom izrade  urbanistickog
sredine projekta koriste ve¢ definisane

smjernice sa parametrima

izgradnje datim lokalnim planom
detaljne regulacije?

112. Prijestonica Cetinje- Clan 62 stav 3- brisati i | Predlog odgovora pod
Sekretarijat za uredenje konstatovati u stavu 2 da je glavni | tackom 110.
prostora i zastitu Zivotne drzavni arhitekta obavezan da
sredine dostsavi saglasnost na

urbanisti¢ki  projekat izvrSnom

organu jedinice lokalne
samouprave.

113. Prijestonica Cetinje- Clan 64- prona¢i model za | Radi se o predlogu koji nije
Sekretarijat za uredenje uspjeSno  sprovodenje  plana | predmet Zakona o planiranju
prostora i zastitu zivotne parcelacije utvrdenog planskim | prostora.
sredine dokumentom kod nadleznih

podruénih jedinica Uprave za

katastar i drzavnu imovinu.

114. Prijestonica Cetinje- Clan 66- da li nadlezni organ | Pojasnjenje: UTU se ne
Sekretarijat za uredenje lokalne uprave i dalje radi na | izdaju, nego preuzimaju sa
prostora i zastitu zivotne izradi UTU koje dostavilja | Geoportala.
sredine Ministarstvu radi objave na | Navedena norma ¢e se

Geoportalu? doraditi.

115. Prijestonica Cetinje- Clan 69- da li se moze sprovoditi | Pojasnjenje: prelaznim

Sekretarijat za uredenje
prostora i zastitu zivotne
sredine

odmah nakon stupanja na snagu
zakona ili se mora Cekati
usvajanje lokalnog plana detaljne
regulacije. Da li postoje kriterijumi
po kojima jedinica lokalne

odredbama Nacrta navedeno
je da ¢e se odnosna odredba
primjenjivati nakon
uskladivanja planskih
dokumenata sa ovim zakonom.




samouprave donosi jednogodisnji
plan prenoSenja zemljita.

Navedena odredba razmotrice
se u meduresorskoj saradniji.

116. Prijestonica Cetinje- Clan 83 stav 2- da li predmetni | Pojanjenje: Radno iskustvo
Sekretarijat za uredenje kriterijum radnog iskustva na | moze biti iskustvo steCeno i u
prostora i zastitu zivotne poslovima prostornog odnosno | organima uprave i u privrednim
sredine urbanisi¢kog planiranja | drustvima.

podrazumijeva radno iskustvo u
organima lokalne uprave ili radno
iskustvo u okviru privrednih
drustava.

117. Prijestonica Cetinje- Clan 96- zadrzati umanjenja | Pojadnjenje: umanjena iz
Sekretarijat za uredenje naknade za gradenje koja su | ¢lana 96 Nacrta zakona ¢e se
prostora i zastitu Zivotne propisana vaze¢im Zakonom. preispitati.
sredine

118. Prijestonica Cetinje- Clan 118 stav 2- umjesto | Predlog nije prihvatljiv.
Sekretarijat za uredenje ~Subjekat” pisati .privredno | Radi se o pitanju koje je u
prostora i zastitu zivotne drustvo koje osnuje jedinica | nadleznosti JLS.
sredine lokalne samouprave®.

119. Vesna Cuékovié, advokat Clan 5i &lan 6 stav 1 ta&. 6 i 10 - | Pojasnjenje: radi se o
nejasno koji su to ,objekti od | objektima koji se definidu
posebnog znacaja za Crnu Goru®, | planskim dokumentom.

a koji bi se imali graditi na
Linvesticionoj lokaciji“.

Predlog da se isti definiSu jasnije i
detaljnije.

120. Vesna Cuékovié, advokat Clan 6 stav 1 tatka 18- definicija | Predlog je prihvatljiv.
objekta osnovnog stanovanja kao
stana povrSine 20m2 po ¢lanu
domacinstva- ne odgovar
oshovnim potrebama i
standardima modernog Zivota.

121. Vesna Cuckovi¢, advokat Clan 33 i &lan 36- predvidjeti | Predlog nije prihvatljiv.
intenzivnije oglaSavanje- | Predlog za mjesne zajednice
upoznavanje javnosti, u tom | inkorporiran je u stavu 3 ¢lana
pravcu bi trebalo predvidjeti veCu | 36 u odnosu na ucesce
uklju€enost mjesnih zajednica. mjesnih zajednica.

Clan 36 obuhvata sve vidove
obavjestavanja javnosti o izradi
planskog dokumenta.

122. Vesna Cuckovi¢, advokat Clan 40- pitanje opravdanosti | Pojasnjenje: struktura &lanova
postojanja Komisije za reviziju i | Komisije ¢e se doraditi.
privrednog drustva koje vrsi | Inace, reviziju drzavnog
reviziju lokalnog planskog | planskog dokumenta vrsi
dokumenta- iz razloga | Komisija za reviziju, a reviziju
ekonomicnosti i funkcionalnosti | lokalnog planskog dokumenta
organa. vr8i privredno drustvo iz ¢lana

32 stav 2 Nacrta zakona.

123. Vesna Cuékovié, advokat Clan 43 i 44- mogucnost | Predlog je prihvatljiv.
dodatnog uvida i davanja
primjedbi, prigovora u kratkom
roku, a putem revidenta ili
obradivata, davanje posebnog
obavjeStenja sa obrazloZzenjem
uCesniku javne rasprave, Ciji
isprva usvojen prigovor nije i
primijenjen u konaénom nacrtu.

124. Vesna CGuékovié, advokat Clan 51 stav 1 ta¢ka 2- kad Vlada | Predlog nije prihvatljiv.
donosi lokalni planski dokument | Ne treba zakonom ogranicavati
nije definisano koji su razlozi za | zaklju€ivanje sporazuma sa
takvo  postupanje, ni nacin | JLS.
sporazuma, ni na koji ¢e se nacin | Nacin donoS$enja odluka JLS je
isti realizovati, ni koji ¢e organ tu | stvar posebnih propisa.
odluku u ime opstine donijeti, niti
nacin finansiranja.

125. Vesna Cuékovié, advokat Clan 53 stav 2- izmjene i dopune | Predlog nije prihvatljiv.

planskog = dokumenta- nema

Propisivanje izuzetaka je




razloga za  odstupanje od
procedure izrade i donoSenja
planskog dokumenta.

neophodno zbog efikasnosti
procedura, jer se ne radi o
donoSenju novog planskog
dokumenta.

126. Vesna Cuékovié, advokat Clan 64 stav 2- prenosenje plana | Predlog nije prihvatljiv.
parcelacije na katastarske | Prenos plana parcelacije na
planove bez zahtjeva odnosno | katastarske planove je sastavni
uce$ta vlasnika nije dobro | dio procesa planiranja prostora
rieSenje. odnosno stvaranja uslova za

sprovodenje planskih
dokumenata.

127. Vesna Cuékovié, advokat Clan 68- nije definisana | Pojasnjenje: navedena
mogucnost kompletiranja | odredba ¢e se doraditi.
urbanisticke parcele u situaciji
kada jedan od vlasnika ne Zzeli
prodati svoj dio UP. Stavom 4 nije
navedena situacija kad se otkup
vrSi od drzave odnosno opstine.

128. Vesna Cuékovié, advokat Clan 69 i 70- postavlja se pitanje | Pojasnjenje: navedene
zakonskih rjeSenja kod Ccinjenice | odredbe potrebno je sagledati
postojanja Zakona o svojinsko- | u meduresorskoj saradnji.
pravnim odnosima. Nejasno je o
kom vlasniku kakvog zemljisSta se
radi u ¢lanu 69 stav 2. RjeSenje
dato u ¢lanu 70 ne moze
proizvesti promjenu upisa kod
nadleznog katastra, niti se u
nadleznost suda moze staviti
odlucivanje o visini naknade i roku
isplate.

129. Vesna CGuékovi¢, advokat Clan 96 st. 2, 4, 5 i 6- nije | Pojasnjenje: odredba &lana
predvidena naknada za pomocne | 96 ¢e se doraditi.
objekte, ni za objekte koji se
rekonstruidu u postojeéim
gabaritima, odnosno za one koji
se uklanjaju a zatim grade u
postoje¢im gabaritima. Smatra da
se radi o nelogi¢nim rjeSenju sa
aspekta rjeSenja Zakona o
legalizaciji. Nije saglasna sa
visinom umanjenja naknade, kao i
odredenim pitanjima propisanog
postupka.

130. Vesna Cuckovi¢, advokat Clan 97 stav 7- razlozi za upis u | Predlog nije jasan.

G list, kao i vrijeme, nacin i osnov | U normi je data sadrzina
upisa. zabiljezbe.

131. Opstina Budva Korekcija naziva zakona u Zakon | Predlog ¢e se dodatno
o planiranju i uredenju prostora. razmotriti.

132. Opstina Budva Uocena je neusaglasenost | Primjedba nije jasna.
predlozenog zakona sa drugim | Nije navedeno na $to se odnosi
zakonima i podzakonskim aktima, | neusaglasenost.
te ih je potrebno uskladiti.

133. Opstina Budva Uz Nacrt je potrebno | Pojasnjenje: podzakonski akti
konceptualno priloziti niz | radi¢e se nakon uskladivanja
podzakonskih akata. teksta Predloga.

134. Opstina Budva Clan 2 koji se odnosi na | Predlog je, u osnovi,
definisanje izraza  “planiranje | prihvatljiv.
prostora” dopuniti sa “...izrada,
donosenje, sprovodenje i
monitoring planskih dokumenata,
kao i poslovi uredivanja
gradevinskog zemljista”.

135. Opstina Budva Clan 5- definisati kategoriju | Pojasnjenje: odredba &lana 5

turistickog rizorta u skladu sa
odredbama Zakona o turizmu i
ugostiteljstvu.

ée se dodatno razmotriti.




136.

Opstina Budva

Clan  4-  definisati  javni,
pojedinacni i opsti interes.

Predlog nije prihvatljiv.
Radi se o predlozima koji su u
domenu op$tih pravnih pitanja.

137.

Opstina Budva

Clan 6 stav 1- dodati tagku 29
“biznis zona”.

Predlog je prihvatljiv.

138.

Opstina Budva

Clan 6 stav 1 tacka 18- korigovati
“stambeni objekat” u
“nepokretnost”.

Predlog nije prihvatljiv.
Objekat osnovnog stanovanja
vezuje se za stambeni objekat
odnosno stan, a ne za
nepokretnost.

139.

Opstina Budva

Clan 17- korigovati naslov u
Program planiranja i uredenja
prostora uz definisanje tretmana
uredenja podru¢ja koja nisu
obuhvacena planskim
dokumentima.

Pojasnjenje: naziv Programa
¢e se uskladiti.

140.

Opstina Budva

Clan 69 i 70- definisano je da
jedinica  lokalne  samouprave
donosi jednogodisniji plan
prenoSenja zemljiSta koji je
predviden planskim dokumentom
za javne povrsine- ova vrsta posla
¢ini dio Programa planiranja i
uredenja prostora.

Pojasnjenje: O statusu ¢l. 69 i
70 zauzet ¢e se stav nakon
meduresorskog usaglasavanja.

141.

Opstina Budva

Suprotnost ¢lana 18 i 20-
potrebno je definisati primat
izmedu investicionih lokacija i
zastite obalnog podrucja koje je
navedeno kao stav u clanu 20
stav 3 tacka 2.

Predlog nije prihvatljiv.
Investiciona lokacija definisana
je u ¢lanu 6 Nacrta zakona kao
lokacija koja je planskim
dokumentom  predvidena za
gradenje objekata koji su od
posebnog znacdaja za Crnu
Goru. Dakle, planskim
dokumentom ¢e se analizirati
svi aspekti koriS¢enja i zastite
prostora, ukljuCujuci i prostor
morskog dobra.

142.

Opstina Budva

Neusaglasenost ¢lana 19 i 20-
potrebno je precizirati vrstu i
sadrzaj predmetnog planskog
dokumenta koji obuhvata
podrucje mora.

Pojasnjenje: Podruje mora
ureduje se u sklopu planskog
dokumenta kojim se definiSe
obalno  podruc¢je, kao i

odgovarajuc¢im planskim
dokumentima primorskih
opstina.

143.

Opstina Budva

Neophodno je da izradu Zakona
prati izrada i donoSenja
Pravilnika o blizem sadrzaju i
formi planskog dokumenta/
kriterijumima namjene povrsina/
elementima urbanisticke
regulacije i jedinstvenim grafickim
simbolima.

Predlog je prihvatljiv.

144.

Opstina Budva

Definisanje obaveze izrade
Urbanistickih projekata za naselja
i dijelove naselja, a koji
predstavljaju nepokretna kulturna
dobra od medunarodnog i
nacionalnog znacaja.

Predlog je prihvatljiv.

145.

Opstina Budva

Nedovoljna  transparentnost i
ucestvovanje odnosno
uklju€ivanje lokalnih samouprava
u izradi drzavnih  planskih
dokumenata.

Pojasnjenje: predlog drzavnog
planskog dokumenta dostavlja
se na miSljenje lokalnoj
samoupravi ( ¢lan 46 stav 5
Nacrta).

146.

Opstina Budva

Clan 40 stav 5- potrebno je uz
predstavnike lokalnih samouprava
u Komisiji za reviziju drzavnih
planskih dokumenata ukljuciti i

Pojasnjenje: struktura ¢lanova
Komisije ¢e se doraditi.




predstavnike NVO-a.

147.

Opstina Budva

Clan 56 stav 4 propisati da
saglasnost na ispravku tehnicke
greSke u planskom dokumentu
moze dati Skupstina opstine koja
usvaja planski dokument.

Predlog nije prihvatljiv.

Sistem  planiranja propisan
zakonom mora da funkcioniSe
pa, tako, i Komisija za reviziju i
privredno drustvo koje osniva
Vlada. Stoga, nema potrebe
za propisivanje ovlaséenja SO.

148.

Opstina Budva

Clan 57- propisati obavezu
donoSenja podzakonskog akta
koji ¢e se definisati parameter za
odredivanje iznosa sredstava za
izradu planskih dokumenata.

Predlog je, u osnovi,
prihvatljiv, s tim Sto ¢e se
razmotriti zakonsko

propisivanje kriterijuma.

149.

Opstina Budva

Clan 68- Nakon stava 3 potrebno
je dodati stav da ukoliko vlasnici
djelova urbanistiCke parcele ne
postignu dogovor dokompletiranja
urbanisticke parcele, za
rieSavanje ovog pitanja nadlezan
je sud.

Pojasnjenje: navedena
odredba ¢e se doraditi.

150.

Opstina Budva

Clan 80 stav 2- Orogiti produzenje
roka  privremenog obavljanja
djelatnosti stranog fizickog lica za
izradu planskih dokumenata na
najduze jednu godina uz
mogucnost produZenja tog roka
za najduze godinu dana.

Predlog je prihvatljiv.

151.

Zajednica opstina CG

Neophodno je da se objekti od
opsteg interesa podjele na dvije

kategorije: drzavne i lokalne
objekte od opsteg interesa, kakva
je bila i praksa u ranijim

zakonskim rjeSenjima.

Pojasnjenje: Objekti od opsteg
interesa definisani su kao
jedinstven pojam, zajednicki, i
na lokalnom i na drzavnom
nivou.

U vezi ovog pitanja predvidena
su odredena prelazna rjeSenja
u Zakonu o izgradnji.

152.

Zajednica opstina CG

Drzavne planske dokumente -
prostorni plan podru¢ja posebne
namjene i drzavni plan detaljne
regulacije trebalo bi, u fazi
predloga, dostavljati lokalnim
samoupravama na saglasnost.
Takode, potrebno je propisati da
je u timu za izradu i reviziju ovih
planskih dokumenata neophodno
imenovanje  najmanje  jednog
predstavnika Zajednice opstina
Crne Gore.

Predlog nije prihvatljiv u
odnosu na davanje
saglasnosti.

Davanje saglasnosti lokalne
samouprave na predlog
drzavnog planskog dokumenta
ne bi bilo u skladu sa nacelom
o uskladenosti plansih
dokumenata uze teritorijalne
cjeline sa planskim
dokumentima Sire teritorijalne
cjeline.

Sem toga, u praksi bi se mogla
dogoditi situacija da lokalna
samouprava koja, u nacelu,
izraduje planske dokumente
uze teritorijalne cjeline blokira
izradu planskog dokumenta
Sire teritorijalne cjeline.
Smatramo, stoga, da je ucesce
lokalnih samouprava
obezbijedeno kroz davanje
misljenja na predlog drzavnog
planskog dokumenta.
Struktura Komisije za reviziju
¢e se preispitati.

153.

Zajednica opstina CG

Odluku o izradi planskog
dokumenta nije potrebno da
jedinice  lokalnih  samouprava
dostavljaju Ministarstvu na
saglasnost, ve¢ je dovoljno
predmetne  odluke dostavljati

Predlog je, u osnovi,
prihvatljiv.




nadleznom Ministarstvu, nakon
donosenja istih od strane izvrSnog
organa lokalne uprave.

154. Zajednica opstina CG Uvodenje Geoportala za | Predlog je prihvatljiv.
urbanisti¢ke uslove treba odgoditi | Doraditi prelazne odredbe.
za period nakon usvajanja nove
generacije planskih dokumenata.

155. Zajednica opstina CG Clan 5- imajuéi u vidu da su | Predlog nije prihvatljiv.
sistemi  planiranja prostora i | Radi se o definiciji objekata od
izgradnje objekata medusobno | opSteg interesa  koji  su
povezani i uslovljeni treba | involvirani u zna€ajnom broju
propisati upuc€ujuéu normu na | normi Zakona o planiranju
¢lan 5 Zakona o izgradnji | prostora.
objekata.

156. Zajednica opstina CG Clan 6 stav 1 tacka 18- potrebno | Predlog je prihvatljiv.
je pojam objekta osnovnog
stanovanja terminoloSki uskladiti
sa Zakonom o legalizaciji
bespravnih objekata i Zakonom o
izgradnji objekata.

157. Zajednica opstina CG Clan 6 stav 1 tadka 26- potrebno | Predlog je prihvatljiv.
je dodati i ,zasStitu kulturnih
dobara®.

158. Zajednica opstina CG Clan 12- preformulisati stav da | Predlog je prihvatljiv.
glasi: ,Odluka o donoSenju
planskog dokumenta objavljuje se
u ,Sluzbenom listu Crne Gore"“.

159. Zajednica opstina CG Clan 15- potrebno je dodati i | Predlog je prihvatljiv.
Jkulturnin dobra sa zasticenom
okolinom.*

160. Zajednica opstina CG Clan 16- podnaslov zamijeniti da | Predlog je prihvatljiv.
glasi: ,lzvjestaj o stanju uredenja | Naziv izvjeStaja Ce se uskladiti.
prostora®“.

161. Zajednica opstina CG Clan 31 stav 2 ta¢ka 2- dopuniti | Predlog je prihvatljiv.
sa ,i u skladu sa zakonom kojim
se ureduje zaStita kulturnih
dobara®.

162. Zajednica opstina CG Clan 32 st. 1, 4 i 5- brisati rije¢i | Predlog nije prihvatljiv.
»,moze da“. Radi se o pravno —tehnickoj

formulaciji.

163. Zajednica opstina CG Clan 33 stav 2- umjesto rijeci: ,na | Predlog je, u  osnovi,
prethodnu saglasnost | prihvatljiv.

Ministarstvu®, zamijeniti rijeCima:
Lha upoznavanje/uvid
Ministarstvu®.

Stav 3i 4, brisati.

164. Zajednica opstina CG Potrebno je precizirati dalji | Pojasnjenje: UTU izdati na
tretman vec¢ izdatih urbanisticko- | osnovu vazecih planskih
tehnickih uslova, saglasno | dokumenata vaze.
vazecoj planskoj dokumentaciji.

165. Zajednica opstina CG Clan 40 stav 5 tatka 1- | Pojadnjenje: struktura ¢lanova
preformulisati  tako da glasi: | Komisije ¢e se doraditi.
.Ministarstvo za pet ¢lanova, od
kojih jedan je Zajednice opstina
Crne Gore".

166. Zajednica opstina CG Clan 41 stav 2- za lokalna | Predlog je prihvatljiv.
planska dokumenta, osim PUP-
ova, smanijiti rok na 20 dana.

167. Zajednica opstina CG U clanu 41 stav 7 brisati, jer | Predlog je prihvatljiv.
lokalni sekretarijati nemaju
nadleznost da utvrduju da i je ili
nije nacrt plana uskladen sa
pozitivnom revizijom.

168. Zajednica opstina CG Clan 44 stav 1- rok od 30 dana | Predlog nije prihvatljiv.

produziti na 45 dana i dodati rijeCi
da ,koriguju Nacrt i saline

Rok od 30 dana je primjeren.




izvjestaj"“.

U stavu 4 treba da stoji odrednica
koja bi vazila ukoliko revident ne
dostavi misljenje u roku od 15
dana.

Predlog je prihvatljiv u
odnosu na stav 4 ¢lana 44.

169. Zajednica opstina CG Clan 46 u st. 5, 6, i 7- pojam | Predlog nije prihvatljiv.
.,misljenje”  zamijeniti  pojmom | Razlozi dati u tacki 152.
~Saglasnost”.

170. Zajednica opstina CG Clan 48- podnaslov preformulisati | Predlog nije prihvatljiv.
da glasi: ,Dostavljanje planskih | Naziv ¢lana treba da odgovara
dokumenata na saglasnost". predloZenoj sadrzini.

171. Zajednica opstina CG Clan 48- nakon stava 1 dodati | Predlog nije prihvatljiv.
novi stav koji glasi: “Ministarstvo | Razlozi dati u tacki 152.
dostavlja jedinici lokalne
samouprave predlog drzavnih
planskih dokumenata na
saglasnost za Ciju teritoriju se
plan donosi. Preformulisati i
uskladiti ostale stavove ovog
¢lana.

172. Zajednica opstina CG Clan 53 stav 2- potrebno je | Predlog je prihvatljiv.
preciznije definisati u kom smislu i
kada se wvrsi ,uskladivanje sa
odredbama ovog zakona®“, u kojim
slu¢ajevima se primjenjuje
opisana ,skra¢ena procedura“.

173. Zajednica opstina CG Clan 56 stav 1- rije¢i ,nosilac | Predlog je prihvatljiv.
pripremnih poslova® zamijeniti sa:

Lobradivac®.

174. Zajednica opstina CG Clan 59 stav 1- potrebno | Pojadnjenje: razmotriti
preformulisati, jer bi se na ovaj | opravdanost propisivanja
nacin i uz ovakav zakonski tekst | urbanistickog projekta kao
urbanisti¢ki projekti morali raditi | sprovedbenog dokumenta
za svako objedinjavanje | plana.
katastarskih i urbanisti¢kih
parcela.

175. Zajednica opstina CG Clan 59 stav 4- brisati rijedi: | Pojasnjenje: razmotriti
»,moze da“. opravdanost propisivanja

urbanistickog  projekta  kao
sprovedbenog dokumenta
plana.

176. Zajednica opstina CG Clan 61 st. 2, 4 i 5- umjesto rijedi: | Pojasnjenje: razmotriti
wobradiva¢ urbanistickog projekta“ | opravdanost propisivanja
dodati rijeCi: ,sluzba glavnog | urbanistickog projekta kao
gradskog arhitekte”. sprovedbenog dokumenta

plana.

177. Zajednica opstina CG Clan 66- neprimjenliv do | Predlog je, u osnovi,

donoSenja novih planova. | prihvatljiv.
Takode, Zakonom je neophodno
tatno precizirati i definisati
podjelu nadleznosti za izdavanje
UT uslova koje se odnose na
Ministarstvo i jedinice lokalne
samouprave. U pomenutom ¢lanu
u stavu 4 nedostaje tacka 4.

178. Zajednica opstina CG Clan 67 stav 3- dodati: ,i sudskim | Predlog je prihvatljiv.
organima.*

179. Zajednica opstina CG Clan 69 stav 4- dopuniti sa: ,u | Pojasnjenje: o statusu ¢&l. 69 i
skladu sa sredstvima sa kojima | 70 zauzet Ce se stav nakon
raspolaze jedinica lokalne | meduresorskog
samouprave od gradske rente i u | usaglasavanja.
skladu sa jednogodi$njim planom
preno$enja svojine na zemljiStu®.

180. Zajednica opstina CG Clan 70 st. 12 i 3- rije¢ | Pojasnjenje: o statusu ¢&l. 69 i

~Sporazum* zamijeniti sa:

70 zauzet Ce se stav nakon




,Ugovora o kupoprodaji ili Odluke
drZzavnog organa®“.

meduresorskog
usagladavanja.

181. Zajednica opstina CG Clan 72 st.1, 2 i 3- brisati: ,moZe | Predlog nije prihvatljiv.
da“. Radi se o pravno —tehnickoj

formulaciji.

182. Zajednica opstina CG Od ¢lana 91 do ¢lana 101 - treba | Predlog nije prihvatljiv.
izmjestiti u Zakon o izgradnji | Komunalno opremanje
objekata. gradevinskog zemljista je

sastavni dio uredenja prostora.

183. Zajednica opstina CG Clan 94 stav 1 tacka 6- dodati i | Predlog je prihvatljiv.
savna sklonista“.

184. Zajednica opstina CG Clan 96 i 97- pojam ,naknada za | Predlog je prihvatljiv.
gradenje” i »haknada za
komunalno opremanje
gradevinskog zemljista“ upodobiti,
jer se radi o istoj naknadi.

185. Zajednica opstina CG Clan 96 stav 2 tatka 3- nakon | Predlog je, u osnovi,
rije€i ,postoje¢eg” dodati rijec: | prihvatljiv.

Jegalnog®.

186. Zajednica opstina CG Clan 96 stav 4 alineja 5- poslije | Predlog nije prihvatljiv.
rije€i ,vocarstva“ dodati rijeci: ,i | Odrednica ,i slicno“ nije u
slicno®. skladu sa pravno —tehnickim

pravilima.

187. Zajednica opstina CG Clan 96 stav 8- dodati: ,uz izjavu | Pojasnjenje: preispitat ée se
revidenta u kojoj se navodi osnov | status revidenta u postupku
za uveCanje naknade  za | utvrdivanja naknade za
gradenje, odnosno da li se radi o | gradenje.
objektu preko 4 etaze ili objektu
preko 18m.

188. Zajednica opstina CG Clan 97 stav 6- smanijiti rok na 5 | Predlog je prihvatljiv.
godina.

189. Zajednica opstina CG Clan 98- kada je u pitanju | Predlog nije prihvatljiv.
gradska renta i definisanje | Gradsku rentu pla¢a vlasnik
obveznika ove naknade treba | gradevinskog zemljiSta koje je
preuzeti odredbe iz vazeceg | osnovno komunalno
Zakona. opremljeno.

190. Zajednica opstina CG Clan 98 stav 8- brisati rije¢: | Predlog, u odnosu na
Jpostupak” i rije€i: ,uz prethodnu | propisivanje saglasnosit
saglasnost Ministarstva®“. Vlade, ¢e se dodatno

razmotriti.

Predlog je prihvatljiv u
odnosu na propisivanje
postupka, kao sastavnog dijela
sadrzine podzakonskog akta.

191. Zajednica opstina CG Clan 102 stav 3- razmotriti da | Predlog nije prihvatljiv.
urbanisti¢ki inspektor moze biti i | Urbanisticki inspektor moze biti
gradevinski inZenjer, obzirom na | samo lice €ija stru¢na sprema
sada$nje uslove na trzistu rada. odgovara vrsti poslova koje

obavlja, a to je diplomirani
prostorni planer i diplomirani
arhitekta.

192. Zajednica opstina CG Clan 114 stav 1- umjesto ,&lan | Predlog je prihvatljiv.

95, staviti ,Clan 96, brisati: ,Clan
97 stav 9“.

193. Zajednica opstina CG Clan 116 stav 1- brisati, a u stavu | Pojasnjenje: predlog ¢ée se
2 izbrisati: ,za koje nije utvrden | dodatno razmotriti.
nacrt planskog dokumenta®“.

194. Zajednica opstina CG Clan 118 stav 1- rok od 30 dana | Predlog je djelimiéno

zamijeniti sa: ,180 dana“. U stavu
2 nakon rijeci ,na izradi drzavnog
planskog dokumenta® dodati i:
Jokalnih planskih dokumenata“.

prihvatljiv u odnosu na rok,
koji se moze produziti na 60
dana.

Predlog nije prihvatljiv u
odnosu na izradu lokalnih




planskih dokumenata od
strane rukovodioca izrade
koga odredi Vlada.- buduci da
bi to znalilo funkcionisanje
postojeceg sistema u
prelaznom periodu — a §to je
neprihvatljivo.

195.

Zajednica opstina CG

Clan 122 broj ¢&lana pogresno
numerisan.

Predlog je prihvatljiv.

196.

Admiral holding DOO

Clan 28 stav 3- brisati rijeci ,broj
stanova®“.

Predlog nije prihvatljiv.

Broj stanova u planskom
dokumentu detaljne regulacije
je neophodan sa aspekta
kontrolisanja gustine
stanovanja koja ima direktan
uticaj na kvalitet Zivotne
sredine, ali i neophodne
planske infrastrukture potrebne
za normalno funkcionisanje
planiranog prostora.

197.

Admiral holding DOO

Neophodno je predvidjeti
umanjenje naknade za
komunalno opremanje za sruSene
objekte.

Pojasnjenje: umanjenja iz
¢lana 96 Nacrta zakona ¢e se
preispitati.

198.

Admiral holding DOO

Neophodno je predvidjeti rokove
za organ drzavne ili lokalne
uprave da rijeSe imovinsko pravne
i druge odnose kako bi investitor
mogao u razumnom roku da
zavrsi izgradnju objekta.

Predlog nije prihvatljiv.
Radi se o pitanjima koja nijesu
predmet ovog zakona.

199.

General invest DOO

Clan 28 stav 3- brisati rijeéi ,broj
stanova®“.

Predlog nije prihvatljiv.

Broj stanova u planskom
dokumentu detaljne regulacije
je neophodan sa aspekta
kontrolisanja gustine
stanovanja koja ima direktan
uticaj na kvalitet Zivotne
sredine, ali i neophodne
planske infrastrukture potrebne
za normalno funkcionisanje
planiranog prostora.

200.

General invest DOO

Neophodno je predvidjeti
umanjenje naknade za
komunalno opremanje za sruSene
objekte.

Pojasnjenje: umanjenja iz
¢lana 96 Nacrta zakona ce se
preispitati.

201.

General invest DOO

Neophodno je predvidjeti rokove
za organ drzavne ili lokalne
uprave da rijeSe imovinsko pravne
i druge odnose kako bi investitor
mogao u razumnom roku da
zavrSi izgradnju objekta.

Predlog nije prihvatljiv.
Radi se o pitanjima koja nijesu
predmet ovog zakona.

202.

NVO Biciklo.me

Clan 6 tacka 11- dodati
biciklisticke staze i trake kao vrste
javnih povrsina.

Predlog je prihvatljiv.

203.

NVO Biciklo.me

Clan 65- dodati rije&i ,pjesacki
odnosno biciklisticki*.
Stav 2- brisati.

Predlog je prihvatljiv u
odnosu na doradu odredbe.

204.

NVO Biciklo.me

Clan 66 stav 5 tacka 4—dodati
rijeCi: ,i bicikala“.

Predlog je prihvatljiv.

205.

NVO Biciklo.me

Clan 94 stav 1 tagka 2- izmijeniti-
,hadvoznjaka, podvoznjaka,
pjesackih prolaza, trotoara,
biciklistickinh staza, plo¢nika,
trgova, skverova i javnih
parkiraliSta u naselju®.

Predlog je prihvatljiv.

206.

Celebi¢ DOO

Clan 32- potrebno predvidjeti da

Predlog nije prihvatljiv.




planska dokumenta moze da
obraduje privredno drustvo koe je
registrovano za ovu vrstu poslova
i ispunjava zakonom propisane
uslove.

Obradivac planskog
dokumenta definisan Nacrtom
zakona o planiranju prostora
nije samo subjekt koji izraduje
planski dokument, ve¢ jedan
od bitnih ucesnika samog
procesa izrade i donoSenja
planskog dokumenta, na kom
se opredjeljenju i zasniva
koncept Zakona.

Obradivacu su Nacrtom
zakona, pored same izrade
plana, data i znaCajna javna
ovlascenja.

Stoga je nuzno da izrada
planskih dokumenata bude u
iskljuivoj nadleznosti drzave
odnosno lokalne samouprave.

Clanom 118 Nacrta dato je
prelazno rjeSenje za obavljanje
djelatnosti izrade planskog
dokumenta, u kom se periodu
mogu obaviti sve radnje za
osnivanje privrednog drustva.

Napominjemo, da se prema
aktuelnom Zakonu planski
dokumenti  izraduju  preko
rukovodioca izrade planskog
dokumenta, a da njih ne
izraduju privredna drustva.

207. Celebi¢c DOO Clan 96 stav 2- uvrstiti i hotele sa | Pojasnjenje: odredba ¢lana 96
4 zvjezdice, kao i objekte za | stav 2 Ce se preispitati.
proizvodnju, preradu i
skladidtenje, kako je predvideno
vazeéim Zakonom.

208. Celebi¢ DOO Clan 96 stav 4- uvrstiti garaze i | Pojasnjenje: umanjenja iz
vjerske objekte- umanjenje do | ¢lana 96 Nacrta zakona ce se
80%. preispitati.

209. Celebi¢ DOO Clan 96 stav 8- precizirati da se | Predlog nije prihvatljiv.
pod objekte preko 4 nadzemne | Odredba se odnosi na sve
etaze odnosno preko 18m visine, | objekte, bez obzira da li se
za koje se uvetava naknada za | nalaze u zasti¢enim ili drugim
gradenje za 20%, odnosi samo na | podrucjima Crne Gore.
objekte u zoni morskog dobra i
nacionalnim parkovima, a ne na
sve objekte.

210. Celebi¢ DOO Clan 120- uvrstiti i teritorijalne | Predlog nije prihvatljiv.
cjeline za koje je istekao planski | Konkursno rjeSenje je sastavni
dokument. dio planskog dokumenta.

211. JPMD U ¢lanu 4 dodati i nacelo | Predlog je prihvatljiv.
“efikasnosti planiranja i uredenja
prostora.”

212. JPMD Clan 5- dodati novi &lan- prostori | Predlog nije prihvatljiv.
posebne namjene (ili prostori | Prostori posebne namjene
javnog dobra/ prostori opSteg | odnosno podrucja od
interesa).  Takode-  definisati | posebnog znacaja za Crnu
prostore posebne namjene. Goru definiSu se posebnim

propisima i planskim
dokumentima.

213. JPMD Clan 17- umjesto Programa | Pojasnjenje: naziv Programa

planiranja prostora- adekvatnije je
da Vlada donosi Program
uredenja prostora.

Ce se preispitati.




214.

JPMD

Clan 19 stav 2- treba upravljati u
skladu sa planom.

Predlog je prihvatljiv.

215.

JPMD

Dodati novi C¢Clan- kapaciteti
sadrzaja i obim aktivnosti na
obalnom podrucju se planiraju (ili
Prostor obalnog podrudja se
planira, ureduje i koristi) u skladu
sa nosivim kapacitetom mora i
obale ili ¢lan 20 stav tacka 4
dopuniti nacin da se sadrzaji,
djelatnosti i aktivnosti na kopnu
koje su vezane za resurse mora i
obale, planiraju u skladu sa
nosivim kapacitetom obale i mora
a obala i more ureduju i koriste u
skladu sa planiranim aktivnostima
na kopnu, po principima odrzivog
zravoja.

Predlog je, u
prihvatljiv.

nacelu,

216.

JPMD

U ¢lanu 20 stav 1 dodati: more i
obala se planiraju, ureduju i
koriste u skladu sa potrebama
odrzivog razvoja prema nacelima
zaStite zivotne sredine.

Predlog je prihvatljiv.

217.

JPMD

Novi €lan ili dopuna ¢lana 20:

- u prostorno planskim
dokumentima  koji  obuhvataju
more i obalu, na odgovaraju¢em
nivou (stepenu razrade), u
adekvatnoj razmjeri u kojoj se
plan radi, definiSu se =zahvat-
granice obale i morskog dobra na
kopnu.

- prostor obale se moze uredivati
u svrhu:

1. zastite od erozije,
postavljanjem napera, podvodnih
pragova, nasipanjem pijeska i sl;
2. preoblikovanja prostora za
potrebe aktivnosti koje se odvijaju
na moru: uredenjem i
opremanjem kupalista,
postavljanjem montazno-
demontaznih pristanista i
privezista, uredenjem-
opremanjem ribarskih posti i sl.
Na prostoru obale isklju€ivo se
mogu graditi objekti koji su u
funkciji mora i obale odnosno
aktivnosti koje se odvijaju na
moru kao Sto su plovidba
(pristajanje i vezivanje plovnih
objekata), morski ribolov,
kupalista i sl. kao i staze koje
sluze za pristup obali i moru.

Predlog nije prihvatljiv u

odnosu na defi
zahvata morskog d
obale.

nisanje
obra i

Granicu obale i morskog dobra
na kopnu definiSe se zakonom

o morskom dobru, a
dokument treba da
samo prikaz tih granica.

Pedlog je prihvat
odnosu na zastitu p
morskog dobra.

planski
sadrzi

liiv u
rostora

218.

JPMD

Clan 21- nejasno je da i se
drzavni plan detaljne regulacije
odnosi na dosadadnje DSl-ove ili
se radi o novom planskom
dokumentu, pa bi isto trebalo
precizirati.

Pojasnjenje: radi se o
planskom dokumentu.

novom

219.

JPMD

Clan 24- preformulisati u
Lprostorni plan podrucja posebne

namjene”.
Brisati- ,morsko dobro“- nema
potrebe donositi poseban

prostorni plan za morsko dobro.
Propisati da za prostore/zone (za

Predlog je prihvatljiv.




koje se ne donosi plan detaljne
regulacije) koje se ureduju na
osnovu smjernica iz plana,
nadlezni organ (glavni arhitekta i
sl) propisuje/definiSe uslove za
uredenje prostora.

220.

JPMD

Clan 66- propisati i sadrzaj uslova
za uredenje prostora morskog
dobra- obale. Te intervencije bi
obuhvatale uredenje prostora,
revitalizaciju plaza- obale,
remodelaciju terena radi
formiranja  kupalista, uredenje
obale za ribarske poste i sl.

Predlog ¢e se dodatno
razmotriti.

221.

JPMD

Upitno je da li planove treba da
donose privredna drustva.

Pojasnjenje: Planska
dokumenta moze da izraduju
samo privredno drustvo koje
osniva Vlada i privredno
drustvo koje osniva JLS. Ovdje
se ne radi o privrednim
drustvima odredenim u trziSnoj
utakmici nego o privrednim
drustvima osnovanim od strane
drzave odnosno lokalne
samouprave.

Obradivac planskog
dokumenta definisan Nacrtom
zakona o planiranju prostora
nije samo subjekt koji izraduje
planski dokument, ve¢ jedan
od bitnih ucesnika samog
procesa izrade i donoSenja
planskog dokumenta, na kom
se opredjeljenju i zasniva
koncept Zakona.

Obradivacu su Nacrtom
zakona, pored same izrade
plana, data i znacajna javna
ovlascenja.

Stoga je nuzno da izrada
planskih dokumenata bude u
iskljuCivoj nadleznosti drzave
odnosno lokalne samouprave.

Napominjemo, da se prema
aktuelnom Zakonu planski
dokumenti  izraduju  preko
rukovodioca izrade planskog
dokumenta, a da njih ne
izraduju privredna drustva.

222.

JPMD

Za sprovodenje prostornih i
urbanisti¢kih planova trebalo bi da
izvrSni organi vlasti izraduju i
donose program uredenja
prostora.

Pojasnjenje: predlog se moze
realizovati kroz Program
planiranja/uredenja prostora.

223.

JPMD

Uz naslov ,Uredenje
gradevinskog zemljista“ dodati ,,i
morskog dobra- obale®.

Predlog nije prihvatljiv.
Morskim dobrom, kao dobrom
od opSteg interesa, koje sluzi
opstoj upotrebi, upravija se u
skladu sa Zakonom o morskom
dobru.

224,

JPMD

Definisati pojam morske obale.
,Morska obala je kopneni dio
morksod govra koji je definisan
Zakonom o morskom dobru, koji
se planira, ureduje i koristi u

Predlog nije prihvatljiv.

Radi se o pitanju koje je
predmet Zakona o morskom
dobru.




skladu sa nacelima odrzivog

razvoja i iskljuCivo se moze
namijeniti djelatnostima koje se
odvijaju na moru i obali i

slobodnom pristupu moru i obali.

225.

JPMD

Dodati novi ¢lan- ,Prostor morske
obale/morskog dobra se ureduje
na osnovu programa kojeg donosi
ministarstvo nadlezno za uredenje
prostora. Program se donosi za
period od 5 godina.”

Pojasnjenje: ovo pitanje
sagledati kroz doradu
programa planiranja/uredenja
prostora

226.

JPMD

Dodati novi ¢lan- ,Programom
uredenja morske obale- morskog
dobra, u skladu sa planiranim

namjenama i smjernicama za
uredenje prostora i izgradnju
objekata prema planskom

dokumentu, se definiSu: lokacije
koje se ureduju kao trajno
uredenje ili remodleacijom terena,
objekti koji se izgraduju, prostore
(lokacije) koje se revitalizuju ili
zasticuju prema posebnim

studijama- projektima
revitalizacije plaze (obale),
prostorni zahvat (lokacija)

kupalista sa vrstom (tip) kupalista,
oprema na nijma i sl; mjesto
(lokacija) na kojem se postavljaju
privremeni objekti, njihove
gabarite, kapacitete i namjenu
kao i mjesto postavljanja, vrstu,
namjenu opreme i uredaja Kkoji
sluze za djelatnosti koje se
odvijaju na moru i obali, lokacije
montazno demontaznih
pristanista ili privezista i sl.”

PojasSnjenje: ovo pitanje
sagledati u sklopu programa
planiranja/uredenja prostora.

227.

JPMD

Dodati novi ¢lan- ,nadin realizacije
programa odnosno  uredenja
morske obale- morskog dobra, u
smislu obezbjedenja finansijskih
sredstava, nosioca aktivnosti i dr,
utvrden je Zakonom o morskom
dobru.

Ministarstvo  donosi  Program
postavljanja privremenih objekata
i opremanja prostora“.

Pojasnjenje: ovo pitanje
sagledati u sklopu programa
planiranja/uredenja prostora.

228.

JPMD

Redefinisati pojam obale i
morskog dobra- ,Obala je prostor
koji pripada moru (linija do koje
dopire najvedi talas pri najjaem
nevremenu); prostor koji sluzi za
pristup obali i moru (pojas od 6m
od linije najvecih talasa) kao i
prostor koji je u funkciji kori§¢enja
mora i obale (aktivnosti koje se
odvijaju na moru- plovidba, morski
ribolov, kupalista i sl.), dok
morsko dobro pored mora i obale
moze obuhvatati i Siri prostor ali
samo onaj na kojem su sadzaji u
funkciji mora i obale. Izuzetak od
pravila:  morskom dobru ne
pripadaju ranije, propisno,
izgadene strukture na obali a koje
po prirodi ne Cine obalu- kao Sto
su_urbane strukture, regionalni i

Predlog nije prihvatljiv.
Radi se o pitanju koje je
predmet drugih zakona.




magistralni putevi i sl. Takode,
zakonom bi trebalo utvrditi da se
granica prostora obale i morskog
dobra definiSu prostorno planskim
dokumentima.”

229.

Jovica Radovanovi¢

Clan 6 tatka 18- potrebno je
uskladiti sa definicijom "objekta
osnovnog stanovanja" iz nacrta
Zakona o legalizaciji bespravnih
objekata.

Predlog je prihvatljiv.

230.

Jovica Radovanovi¢

Clan 32, stav 2- potrebno je
precizno definisati ko moze biti
obradiva¢ planskog dokumenta,
da li to mogu biti samo privredna
drustva koje osniva Vlada
odnosno lokalna samouprava.

Predlog nije prihvatljiv.

Ko moze biti obradiva
planskog dokumenta precizno
je definisano ¢lanom 32 nacrta
zakona.

231.

Jovica Radovanovi¢

Clan 40, stav 5- potrebno
korigovati zbog usaglaSavanja sa
¢lanom 111 Zakonom o izgradniji.

Ovaj stav bi trebao da glasi:

2) Univerzitet Crne Gore za dva
Clana;

3) Komora arhitekata i planera
CG za dva ¢lana;

4) Inzenjerska komora CG za
jednog €lana;

Predlog je, u osnovi,
prihvatljiv.

IzvrSice se promjena strukture
Komisije.

232.

Jovica Radovanovi¢

Clan 71, stav 3- ne moze zadrzati
ovu formulaciju zbog izdvajanja
Komore arhitekata i planera iz
IKCG.

Pojasnjenje: Clanovi Komore
arhitekata i planera Crne Gore
su: arhitekte, urbanisti
(inZzenjerske i neinzenjerske
struke) i prostorni planeri.
Norma ¢e se  dodatno
razmotriti.

233.

Jovica Radovanovi¢

Clan 72- potrebno je precizno
definisati ko moze biti obradivac
planskog dokumenta.

Odgovor je dat pod tackom
230.

234.

Jovica Radovanovic¢

Clan 84 i naslov poglavija "3"-
potrebno je brisati pojam "stru¢no
osposobljavanje".

Predlog je prihvatljiv.

235.

Jovica Radovanovi¢

Clan 85- uskladiti sa primjedbama
na Zakon o izgradnji objekata.

Predlog je prihvatljiv.

236.

Jovica Radovanovi¢

Clan 97, stavovi 3 i 4- ne treba da
se revident bavi pitanjima
oslobadanja ili umanjenja iznosa
naknade za gradenje.

Predlog je prihvatljiv.

237.

Jovica Radovanovi¢

Clan 98, stavovi 1 i 2- jasnije
definisati ko pla¢a gradsku rentu,
da li samo vlasnici dijela objekta i
otvorenih prostora gdje se obavlja

djelatnost.

Formulacija: "kao i po m2
planiranog objekta za
neizgradeno gradevinsko

zemljiste", zahtjeva precizniju
formulaciju, i rokove u kojima se
gradska renta pla¢a za planirane
objekte, odnosno neizgradeno
zemljiSte.

Pojasnjenje: gradsku rentu
placa vlasnik zemljiSta koje je
osnovno komunalno
opremljeno, a koje je planskim
dokumentom namijenjeno za
gradenje zgrade.

Uslove, visinu gradske rente,
nadin, rokove placanja
gradske rente propisuje
jedinica lokalne samouprave.

238.

Jovica Radovanovié¢

Clan 102- Za urbanisti¢kog
inspektora precizno je definisana
struka koju mora da posjeduje, a
za gradevinskog inspektora i
inspektora zastite prostora nije.

Primjedba se odnosi na
druge zakone.

239.

Jovica Radovanovic¢

Clan 106, tatke 8, 9, 10 i 11,
predstavljaju sukob nadleznosti
sa gradevinskim inspektorom

Predlog je, u osnovi,
prihvatljiv.
IzvrSice se redefinisanje




(Clan 134, tacka 8, Zakona o
izgradniji objekata).

norme.

240.

Miodrag N. Maras

Clan 5- planiranjem se ne
obuhvataju elektroenergetski
objekti od 0,4 kV.

Predlog nije prihvatljiv.
Radi se o predlogu organa za
tehnicke uslove.

241.

Miodrag N. Maras

Clan 6, tatka 3- ,gradevinska
linija je linijja na, iznad i ispod
povrSine zemlje i vode definisana
graficki, numericki i opisno, koja
predstavija granicu do koje je
dozvoljeno graditi objekat".

Predlog je prihvatljiv.

242.

Miodrag N. Maras

Clan 10- ,Planski dokument
sadrzi tekstualni, numericki i
graficki dio".

Predlog je, u osnovi,
prihvatljiv.

243.

Miodrag N. Maras

Clan 21- ,Planski dokumenti su:
Strategija  prostornog razvoja,
drzavni planski dokumenti i lokalni
planski dokumenti®.

Predlog nije prihvatljiv.
Strategija nije planski
dokument iz ¢lana 21 Nacrta.

244,

Miodrag N. Maras

Clan 22- ,Drzavni planski
dokumenti su: Prostorni plan Crne
Gore, prostorni plan podrucja
posebne namjene, drzavni plan
detaljne regulacije i drzavni
urbanisti¢ki projekat".

Predlog nije prihvatljiv.
Urbanisticki  projekat treba
predvidjeti za lokalni nivo
planskih dokumenata.

245,

Miodrag N. Maras

Clan 22a- dodati novi ¢&lan sa
obrazloZzenjem drzavnog
urbanisti¢kog projekta.

Predlog nije prihvatljiv.
Urbanisticki  projekat treba
predvidjeti za lokalni nivo
planskih dokumenata.

246.

Miodrag N. Maras

Clan 28- izmijeniti naziv plana -
Lokalni Detaljni urbanisticki plan.

Predlog je, u osnovi,
prihvatljiv.

247.

Miodrag N. Maras

Clan 29- izmijeniti naziv plana -
Urbanisticki projekat.

Predlog je, u oshovi,
prihvatljiv.

248.

Miodrag N. Maras

Clan 32- treba dozvoliti i drugim
privrednim drustvima sa sjediStem
u Crnoj Gori da izraduju planske
dokumente uz ispunjenje zadatih
uslova i saglasnosti Ministarstva.

Predlog nije prihvatljiv.
Obradivac planskog
dokumenta definisan Nacrtom
zakona o planiranju prostora
nije samo subjekt koji izraduje
planski dokument, ve¢ jedan
od bitnih  uCesnika samog
procesa izrade i donoSenja
planskog dokumenta, na kom
se opredjelijenju i zasniva
koncept Zakona.

Obradivacu su Nacrtom
zakona, pored same izrade
plana, data i znacajna javna
ovlascenja.

Stoga je nuzno da izrada
planskih dokumenata bude u
isklju€ivoj nadleznosti drzave
odnosno lokalne samouprave.

Napominjemo, da se prema
aktuelnom Zakonu planski
dokumenti izradju preko
rukovodioca izrade planskog
dokumenta, a da njih ne
izraduju privredna drustva.

249.

Miodrag N. Maras

Clan 40- Precizirati da i je
komisija stalna ili se odreduje za
svaki plan posebno.

Stav 4 treba brisati.

Stav 5- komisije ne smiju biti
stalne ve¢ da se trebaju formirati
za svaki plan posebno i u sastavu

Pojasnjenje:  Komisija je
stalna, za mandatni period.
Predlog, u odnosu na stav 4
nije prihvatljiv, buduéi da se
radi o licima sa viSim nivoom
okvira kvalifikacije.

Struktura Komisije ¢e se




prema obimnosti poslova
odredene struke.

Propisati saglasnost Ministarstva
na nacrt planskog dokumenta.

preispitati.

Predlog, u odnosu na
davanje saglasnosti, nije
prihvatljiv.

Saglasnost  Ministarstva se
daje na predlog lokalnog
planskiog dokumenta.

250.

Miodrag N. Maras

Clan 48- definisati ko u ime
Ministarstva daje saglasnost na
planski dokument.

Predlog nije prihvatljiv.
Radi se o pitanju unutrasnje
organizacije Ministarstva.

251.

Miodrag N. Maras

Clan 56 nije u skladu sa &lanom
53 ovog =zakona. ,lspravku
tehnicke greSke moze da uradi
samo obradivaC plana uz
saglasnost revidenta i
Ministarstva®“.

Predlog nije prihvatljiv.
Ne postoji  neuskladenost
izmedu navedenih normi.

252.

Miodrag N. Maras

Clan 58- Drzavna strategija
razvoja treba da dode prije
planskih dokumenata i da se
planskim dokumentima sprovodi.

Predlog je, u osnovi,
prihvatljiv.

253.

Miodrag N. Maras

Clan 59- Urbanisti¢ki projekat
treba  ftretirati kao  planski
dokument i izradivati i usvajati kao
i ostale planske dokumente.

Predlog je prihvatljiv.

254.

Miodrag N. Maras

Clan 66- Nije precizirano ko
izraduje UTU i da li se UTU
izraduju za svaku planiranu
urbanisti¢ku parcelu.

Pojasnjenje: UTU se ne
izdaju, nego preuzimaju sa
Geoportala.

Navedena norma C¢e se
doraditi.

255.

Miodrag N. Maras

Clan 68- treba svakom vlasniku
katastarske parcele u sastavu
urbanistu¢ke parcele omoguditi
izgradnju na svojoj katastarskoj
parceli dijela planiranog objekta,
srazmjerno veli€ini parcele u
odnocu na urbanisticku, pod
uslovom da je izgradnja na dijelu
parcele moguc¢a i da ispunjava
postovanje planiranih
urbanisti¢kih parametara.

Pojasnjenje: izvrSice se
dorada odredbe.

256.

Miodrag N. Maras

Clan 69- Ovo je slugaj
eksproprijacije koji je regulisan
zakonom o eksproprijaciji pa nije
potrebno komplikovati stvari koje
su ve¢ definisane tim zakonom.

Pojasnjenje: o statusu ¢l. 69 i
70 zauzet Ce se stav nakon
meduresorskog usaglasavnja.

257.

Miodrag N. Maras

Clan 71 i 73- prostorno planiranje
nije inzenjerska struka. Treba
zadrzati podjelu planova na PUP-
ove i drzavne i lokalne planove.

Pojasnjenje: c¢lanovi Komore
arhitekata i planera Crne Gore
su: arhitekte, urbanisti
(inzenjerske i neinzenjerske
struke) i prostorni planeri.

IzvrSice se uskladivanje norme.

258.

Dragan Markovi¢

Izmijeniti naziv Zakona- Zakon o
planiranju i uredenju prostora.

Strukturu planova vratiti na raniji
sistem koji je dao najbolje
rezultate u praksi- podjela na
prostorne/razvojne i
urbanisti¢ko/regulacione planove.

Formirati posebno tijelo (najviSeg
nivoa) koje bi imalo zadatak da
ocjenjuje da li su strategije,
planovi, programi i sl, usaglaseni
sa utvrdenim ciljevima i strateSkim

Pojasnjenje: naziv zakona c¢e
se dodatno razmotriti.

Podjela planskih dokumenata
na drzavne i lokalne
uspostavljena je Zakonom iz
2008.godine i ova podjela
pokazala se u praksi kao
umjesna i cjelishodna — radi
¢ega je predlozena i ovim
nacrtom zakona.

Predlog oko formiranja
posebnog tijela koje bi cijenilo
usaglaSenost strategija,




opredjelienima  opSteg  nivoa-
PPCG.

planova, programa i sl, sa
utvrdenim ciljevima i strateSkim
opredjeljenima opsSteg nivoa-
PPCG nije prihvatljiv.

Naime, resorni drzavni organi,
svaki iz svoje oblasti imaju
mandat i legitimitet da izvrSe
navedenu ocjenu.

259.

Dragan Markovi¢

Clan 1- Dodati da se ureduje
sistem planiranja i uredenja
prostora.

Pojasnjenje: Nacrtom je data
definicija planiranja prostora i
kazano da planiranje obuhvata
izradu, donoSenje i
sprovodenje planskih
dokumenata. Znadi, pod
pojmom planiranja
podrazumijeva se i
sprovodenje planskih
dokumenata.

Normu dodatno sagledati.

260.

Dragan Markovi¢

Clan 2- sprovodenje planskih
dokumenata zapravo bi trebalo
biti programska realizacija
planova pa je adekvatnije, a i
prakti¢nije, da se sprovodenje
planova nazove  "uredenjem
prostora".

Odgovor dat po br. 258 i 259.

261.

Dragan Markovi¢

Clan 4 stav 1 tatka 1-
sintegralnog pristupa u smislu
prostorne cjelovitosti i obuhvata
svih procesa kojima se izazivaju
trajne  fizicke  promjene u
prostoru®;

Tacka 3- ,zastite, uredenja i
unapredenja prostora na
principima odrzivog razvoja“;
Tacka 9- ,medusobne
usagladenosti planskih
dokumenata po metodu susretnog
planiranja‘;

Tacka 12- ,ostvarivanja i zaStite
javnog i privatnog (pojedinacnog)
interesa, pri ¢emu pojedinacni
interes ne smije Stetiti javhom
interesu’;

Dodati novu tacku-
permanentnosti — u  smislu
pracenja stanja i procesa u
prostoru i pravovremenog
donoSenja odluka o nacinu
uredenja prostora (planova).

Predlozi su, uglavnom,
prihvatljivi.

262.

Dragan Markovi¢

Clan 5- Zasto su u objekte od
opsteg interesa svrstani i turisticki
rizorti a nijesu svi privredni —
"proizvodni", kao Sto su
industrijski ~ pogoni,  poslovne
zone. Potrebno jasno definisati
turisticke rizorte da bi se mogli
smatrati objektima od javnog
interesa s obzirom da su kod nas
"turistiCko stanovanje" i "kondo
hoteli" svrstani u turisticke
objekte, a u stvari su "stanovi za
trziste" - "neproduktivna
namjena"

Odredba c¢lana 5 ¢e se
dodatno razmotriti.

263.

Dragan Markovi¢

Clan 6- umjesto gradevinskog
podru€ja koristiti pojam podrucje
naselia. Vazno je definisati

Pojasnjenje: predlog c¢e se
dodatno razmotriti.




osnovne kategorije (namjene)
prostora; definisati $to se moze ili
ne moze graditi na svakom od
ovih podru¢ja, kako se gradevisko
podru¢je ureduje, za gradove na
osnovu urbanisti¢kih planova - za
druga naselja treba definisati
vrstu i nivo planskog dokumenta;
napraviti razliku izmedu objekata
koji su izgradeni u gradevinskom
podru¢ju i objekata koji su
izgradeni izvan tog podrucja, na
primjer kuée ili drugi objekti na
poljopriviednom zemljisu
(poljoprivredna gazdinstva....)

264.

Dragan Markovi¢

Clan 8- Sistemski je neprihvatljivo
da izvrSna vlast — Vlada, donosi
strategiju razvoja na 25 godina, a
zakonodavna vlast —Skupstina,
Prostorni plan na osnovu te
Strategije. SuviSno je donositi
Strategiju prostornog razvoja jer
ono $to je njen propisani sadrzaj
ve¢ je sastavni dio prostornih
planova. Zakonom se ne stvaraju
planske pretpostavke za odrzivi
razvoj nego planskim rjeSenjima
odnosno uredenjem prostora po
tim rje$enjima.

Predlog je prihvatljiv.

265.

Dragan Markovi¢

Clan 9- Planskim dokumentom ne
treba definisati nacin i uslove
realizacije planskih rjeSenja.

Predlog, u osnovi, nije
prihvatljiv.

Radi se o rjeSenjima koje
sadrze i nasi i uporedni sistemi,
tim prije 8to se ovdje radi o
osnovnim postavkama
realizacije planskih rieSenja.

266.

Dragan Markovi¢

Clan 16- vratiti u Zakon Izvjestaj o
stanju uredenja prostora.

Pojasnjenje: naziv lzvjeStaja
Ce se preispitati.

267.

Dragan Markovi¢

Clan 17- vratiti u Zakon Program
uredenja prostora.

Pojasnjenje: naziv Programa
¢e se preispitati.

268.

Dragan Markovi¢

Prostorne planova, makar one
strate$kog nivoa (PPCG, PPOP..)
treba da izraduje organ/institucija
koja prati stanje u prostoru,
izraduje izvjeStaj o stanju i
program uredenja, a koja/i bi
imao/la stalno zaposlene u
potrebnu opremu za izradu
planova.

Predlog nije prihvatljiv.
Obradiva¢ planskog
dokumenta definisan Nacrtom
zakona nije samo subjekt koji
izraduje planski dokument, vec
jedan od bitnih ucesnika
samog procesa izrade i
donosenja planskog
dokumenta, na kom se
opredjeljenju i zasniva koncept
Zakona.

Stoga je nuzno da izrada
planskih dokumenata bude u
isklju€ivoj nadleznosti drzave
odnosno lokalne samouprave.
Obradivacu su Nacrtom
zakona, pored same izrade
plana, data i znacajna javna
ovlascenja.

Clanom 118 Nacrta dato je
prelazno rjeSenje za obavljanje
djelatnosti  izrade planskog
dokumenta, u kom se periodu
mogu obaviti sve radnje za
osnivanje privrednog drustva.
Napominjemo, da se prema
aktuelnom Zakonu _planski




dokumenti izradju preko
rukovodioca izrade planskog
dokumenta, a da njih ne
izraduju privredna drustva.

269. Dragan Markovié¢ Clan 58- drzavnoj strategiji | Predlog ¢e se dodatno
razvoja arhitekture nije mjesto u | razmotriti, u odnosu na
ovom Zakonu ve¢, eventualno u | opredjeljenje da Strategija ne
zakonu o kulturi. bude predmet ovog zakona.

270. Dragan Markovi¢ Nelogi¢no je da planovi viSeg | Predlog nije prihvatljiv.
nivoa sadrze UTU. Za definisanje | Postoje¢i planski dokumenti
UTU na osnovu smjernica iz | viSeg novoa sadrze utu ito se
planova treba organizovati | rieSenje pokazalo kao
posebnu sluzbu glavnog | opravdano i cjelishodno.
urbaniste.

271. Dragan Markovi¢ Naknadu za gradenje ne treba | Pojasnjenje: naknada za
placati tamo gdje nema | gradenje placa se za oshovno
opremljenog gradevinskog | komunalno opremanje
zemljista. gradevinskog zemljista

(pristupni  putevi i ulice u
naselju, javna rasvjeta, objekti i
uredaji za javno
vodosnabdijevanje i upravljanje
komunalnim otpadom i
atmosferskim  vodama, do
prikljucka na parcelu
uklju€uju¢i i priklju¢ak) — bez
obzira na status uredenosti.

272. Dragan Markovi¢ Privremene objekte treba urediti | Predlog nije prihvatljiv.
ovim a ne zakonom o izgradnji | Privremeni objekti ni po
objekata jer oni pripadaju oblasti | aktuelnoj legislativi, a ni po
uredenja prostora. prethodnoj (2008. godina) se
Definiciju privremenog objekta | ne postavljaju odnosno grade
vratiti na ono $to je njihov smisao. | samo na prostorima koji nijesu

privedeni namjeni utvrdenoj
planskim dokumentom, ve¢ i
na prostore koji su privedeni
namijeni po planskom
dokumentu, i to najvecim
dijelom.

Znaci, ovdje se radi o
propisivanju uslova za
postavljanje odnosno gradenje
objekata, a $to je predmet
Zakona o izgradnji, kao $to je i
bio sluéaj i u Zakonu iz
2008.godine.

273. Dragan Markovi¢ Privremeni objekti se postavljaju u | Odgovor dat pod tackom
prostoru prema planom | 272.
predvidenoj namjeni sa ciliem da
se obezbijedi obavljanje planirane
funkcije do izgradnje planom
predvidenog objekta za tu funkciju
i radi opremanja i uredenja
prostora za predvidene namjene /
djelatnosti koje se sezonski /
povremeno obavljaju.

274. Inzenjerska komora CG Clan 5- dodati rijeé ,trafostanica“. | Predlog je prihvatljiv.

275. Inzenjerska komora CG Clan 6 tatka 18- potrebno | Predlog je prihvatljiv.
uskladiti sa definicijom ,objekta
osnovnog stanovanja“ iz Nacrta
zakona o legalizaciji bespravnih
objekata.

276. Inzenjerska komora CG Clan 8- Dodati novi stav: Predlog je prihvatljiv.

,Nacin i postupak donosenja, kao
i blizi sadrzaj strategije donosi
Ministarstvo.*




277. Inzenjerska komora CG Clan 11- definisati rok za | Predlog je prihvatljiv.

uskladivanje planskih | Rokove za uskladivanje
dokumenata wuzih teritorijalnih | planskih dokumenata definisati
cjelina koji su ranije donijeti sa | u prelaznim odredbama.
planskim  dokumnetima  Sirih
teritorijalnih cjelina, ili ih staviti
van snage do uskladivanja.
Razmotriti moguznost da se u
slu¢aju  neuskladenosti UTU-i
izdaju sa parametrima iz plana
viSeg reda.

278. Inzenjerska komora CG Clan 30 stav 4- umjesto udedc¢a | Predlog je prihvatliv u
InZenjerske komore upisati | odnosu na identifikaciju
Komore arhitekata i planera CG. | nadlezne Komore.

Kako na nivou drzave ne postoji

registar sprovedenih konkursa- | Predlog za Registar nije

registar kao nadleznost dodijeliti | prihvatljiv.

Komori arhitekata i planera CG. Registar treba da sprovodi
organ koji sprovodi Konkurs, a
to je Ministarstvo odnosno
organ lokalne uprave.

279. Inzenjerska komora CG Clan 32 stav 2- potrebno definisati | Predlog nije prihvatljiv.
ko moze biti obradivaC planskog | Koo moze biti  obradivac¢
dokumenta- da li to mogu biti | planskog dokumenta precizno
samo privredna drustva koje | je definisano ¢lanom 32 nacrta
osniva Vlada odnosno lokalna | zakona.
samouprava. Planski dokumenti mogu da se

izraduju samo od strane
privrednih drustava koja osniva
Vlada odnosno lokalna
samouprava.

280. Inzenjerska komora CG Clan 40 stav 5- usaglasiti sa | Predlog je, u osnovi,
¢lanom 111 Nacrta zakona o | prihvatljiv.
izgradnji. Trebalo bi da glasi: ,2) | IzvrSiée se promjena strukture
Univerzitet CG za 2 c¢lana; 3) | Komisije.

Komora arhitekata i planera CG

za 2 ¢lana; 4) Inzenjerska komora

CG za jednog €lana.”

281. Inzenjerska komora CG Clan 72- precizno definisati ko | Odgovor dat po tatkom 279.
moze biti obradiva¢ planskog
dokumenta.

282. Inzenjerska komora CG Clan 84- naslov poglavla 3- | Predlog je prihvatljiv.
brisati ,struéno osposobljavanje®,
uskladiti sa Zakonom o izgradnji
objekata.

283. Inzenjerska komora CG Clan 85- uskladiti sa primjedbama | Predlog je prihvatljiv.
na Nacrt zakona o izgradniji.

284. Inzenjerska komora CG Clan 96 stav 2 tadka 3- u sluaju | Pojasnjenje: u sluéaju rusenja
dodatnog komunalnog opremanja, | objekta i izgradnje novog u
a objekat se rusi treba pojasniti | postoje¢im gabaritima naknada
koliko treba umanjenje ili se placa | se ne placa.

100%. Odredba ¢lana 96 ¢e se

Stav  4- dodati umanjenja: | doraditi.

rekonstrukcija ili  ruSenje sa

dodatnim komunalnim

opremanjem;  solarni  paneli;

socijalno stanovanje.

285. Inzenjerska komora CG Clan 97 st. 3 i 4- nepotrebno je da | Predlog je prihvatljiv.
se revident bavi pitanjima
oslobadanja ili umanjenja iznosa
naknade za gradenje. Nadlezni
organ lokalne uprave je stru¢an
da izvrSi procjenu.

286. Inzenjerska komora CG Clan 98 st. 1 i 2- jasnije definisati | Pojanjenje: gradsku rentu

ko plaéa gradsku rentu- da i
samo_vlasnici dijela objekta i

placa vlasnik zemljiSta koje je
osnovno komunalno




otvorenih prostora gdje se obavlja

djelatnost

Formulacija ,kao i po m2
planiranog objekta za
neizgradeno gradevinsko

zemljiste“  zahtijeva  precizniju
formulaciju, i rokove kojima se
gradska renta pla¢a za planirane
objekte, odnosno neizgradeno
zemljiSte.

opremljeno, a koje je planskim
dokumentom namijenjeno za
gradenje zgrade.

Uslove, visinu gradske rente,
nacin, rokove placanja
gradske rente propisuje
jedinica lokalne samouprave.

287.

Lustica Development AD
Tivat

Clan 6 tatka 6- da glasi:
sInvesticiona lokacija je lokacija
predvidena koncesionim ili drugim
ugovorom o izgradnji i razvoju za
gradenje objekata koji su od
posebnog znacaja za Crnu Goru
(infrastrukturni, turisti¢ke i dr)*:

Predlog je, u osnovi,
prihvatljiv, s tim Sto treba
ugovor vezivati za planski
dokument.

288.

Lustica Development AD
Tivat

Clan 6- dodati: ,Master plan je
dokument kojim investitor definiSe
svoje videnje sveobuhvatnog
plana razvoja i organizacije
prostora investicione lokacije,
uzimaju¢i u obzir ekonomsku,
socijalnu, ekoloSku i kulturnu
odrzivost.

Predlog nije prihvatljiv.
Radi se o pitanju koje nije
predmet ovog zakona.

289.

Lustica Development AD
Tivat

Clan 25- stav 2- propisati da se
drzavni plan detaljne regulacije,
naroCito donosi i za investicone
lokacije za koje je ugovor
potpisala Vlada CG.

Predlog je prihvatljiv.

290.

Lustica Development AD
Tivat

Clan 25 stav 3- nakon rijedi
,ocjenu  postojeteg uredenja“
dodati rijedi ,ocjenu master plana
investitorske lokacije”.

Odgovor pod tackom 288.

291.

Lustica Development AD
Tivat

Clan 57- propisati da se za
investicione lokacije finansijska
sredstva za izradu planskog
dokumenta mogu obezbijediti i od
strane investitora ukoliko se tako
ugovori.

Predlog je prihvatljiv.

292.

Lustica Development AD
Tivat

Clan 117- blize precizirati $ta se
podrazumijeva pod uskladivanjem
planskih dokumenata; predlozeni
rok od 2 godine se ne Cini realan
osim ukoliko se ne misli na neku
kra¢u administrativnu proceduru.

Predlog je prihvatljiv.

293.

Kruso DOO

Predvidjeti hotele kao objekte od
opSteg interesa i  umanijiti
propisanu naknadu.

Pojasnjenje: odredba ¢lana 5
¢e se dodatno razmotriti.

294,

Kruso DOO

Clan 68- kompletiranje
urbanisti¢ke parcele- ova odredba
u potpunosti dozvoljava
manipulaciju i uslovljavanje od
strane manjinskog vlasnika u
odnosu na vlasnsika kome
pripada najve¢i dio urbanisticke
parcele.

Pojasnjenje: izvrsice se
dorada odredbe.

295.

Kruso DOO

Olaksati investitorima izvodenje
infrastrukture prilikom izgradnje
objekata (trafostanica) i uslove za
izgradnju  objekata, = posebno
namijenjenih turizmu i
ugostiteljstvu.

Radi se o pitanju koje je
predmet Zakona o izgradniji.

296.

Kruso DOO

Planskim dokumentom predvidjeti
namjenu- turizam na podrucjima
gdje je predvidena namjena

Predlog je, u osnovi,
prihvatljiv.




stanovanje- ukoliko su na tim
podrucjima vec¢ izgradeni turisticki
objekti (hoteli).

297. AmCham Montenegro Clan 5- u objekte od opsteg | Pojasnjenje: odredba &lana 5
interesa dodati i hotele sa 4 i 5 | ¢e se dodatno razmotriti.
zvjezdica.

298. AmCham Montenegro Clan 6 stav 1 tadka 6- da glasi: | Predlog je prihvatljiv.
Jnvesticiona lokacija je lokacija
predvidena koncesionim
ugovorom o izgradnji i razvoju za
gradenje objekata koji su od
posebnog znacaja za Crnu Goru
(infrastrukturni, turisticki i dr.)".

299. AmCham Montenegro Clan 8 stav 3- jasno razgraniéiti | Predlog nije jasan.
vrstu planskih  dokumenata, | Planski dokumenti su
nadleznost za donoSenje i rokove. | ,razgraniceni®.

Nelogi¢nost u odnosu na ¢lan 8 i
¢lan 49.

300. AmCham Montenegro Clan 19 stav 2- nije jasno na koji | Pojasnjenje: radi se o Zakonu
se zakon u postojecem pravnom | o potvrdivanju Protokola o
sistemu Crne Gore predlagac | integralnom upravljanju
propisa poziva. priobalnim podrucjem

sredozemlja.

301. AmCham Montenegro Clan 25 stav 2- dodati | Predlog je prihvatljiv.
sinvesticiona lokacija"“.

302. AmCham Montenegro Clan 69 stav 1- na kraju dodati ,u | Pojadnjenje: norma ¢ée se
skladu sa zakonom®. dodatno sagledati u

meduresorskoj komunikaciji.

303. AmCham Montenegro Clan 75 stav 3- osiguranje je | Pojasnjenje: Vlada ¢e odrediti
jedina mjera zastite te je potrebno | minimalnu sumu osiguranja.
pazljivo odrediti minimalnu sumu
istog.

304. AmCham Montenegro Clan 96- jasno je da se radi o | Pojasnjenje: Naknada za
jednokratnoj naknadi koju placa | gradenje placa se za osnovno
investitor samo iz razloga Sto | komunalno opremanje, bez
gradi objekat. obzira da li je ono ve¢ izvrSeno.
Stav 7- brisati iz razloga Sto veéu | Predlog koji se odnosi na
naknadu plaéaju samo neki | stav 7 nije prihvatljiv.
investitori. Za objekte u zoni morskog

dobra, nacionalnih parkova,
kao i za objekte preko Cetiri
nadzemne etaze odnosno
preko 18 m visine, naknada za
gradenje se uvecava za 20%.
Ovdje nije rije¢ o investitorima,
nego o objektima koji se
nalaze na odredenom prostoru,
kao i o objektima propisane
visine.

305. AmCham Montenegro Clan 98- ukazuje se da postoje¢i | Pojasnjenje: radi se o pitanju
investitori ve¢ imaju potpisane | iz ugovornog odnosa.
ugovore kojima nije predvidena
gradska renta.

306. AmCham Montenegro Clan 117- nije jasno definisano | Pojasnjenje: odredba &lana
kako ¢e se vrsiti uskladivanje | 117 ¢e se doraditi.
planova.

Dodati novi stav- ,Zapoceti
postupci izgradnje investicionih
projekata predvideni dugoro€nim
koncesionim planom, nastavljaju
se u skladu sa postoje¢om
planskom dokumentacijom i u
skladu sa preuzetim ugovornim
obavezama“.

307. Marko Radovié¢ Sugestija da se potpuno ukine | Radi se o komentaru




izrada planskih dokumenata jer
trenutno vlada potpuno prostorno
Jneplaniranje“, investitori sami
crtaju i mijenjaju planove.

odnosno misljenju.

308.

Marko Radovi¢

Clan 94- zakonom urediti sledece:
placanje naknade za komunalno
opremanje podrazumijeva i
obezbijedivanje parking mjesta.
Medutim, kasnije se koriS¢enje
parkinga naplac¢uje na mjese¢nom
nivou jedinici lokalne
samouprave. Takode, zbog
prenamjene poslovnih prostora u
ugostiteljske i potpune okupacije
saobracajne infrastrukture.
Nadalje, u nekim objektima
investitor obezbjeduje parking u
podzemnim etazama i kupcu
stambenog objekta je naplacuje
umjesto da mu je isto
obezbijedeno besplatno jer je
kupovinom stana posredno platio
naknadu za komunalno
opremanje.

Pojasnjenje: Radi se o pitanju
vezanom za  sprovodenje
propisa kojim se ureduje
komunalno opremanje
gradevinskog zemljista.

3009.

Prospect DOO

Clan 4 stav 1 tatka 13- dodati
rijeci: »(zemljotresa, klizita,
poplava, pozara, susa i dr.)".

Predlog je prihvatljiv.

310.

Prospect DOO

Clan 6 tatka 19- nakon rijedi
senergetiku® dodati rijeci:
,geoloska istrazivanja tla i
mineralnih  sirovina,  odnosno
eksploataciju mineralnih sirovina®“.

Predlog je prihvatljiv.

311.

Prospect DOO

Clan 23 stav 4- rijedi ,osnove
spreCavanja i zastite od prirodnih i
tehnic¢ko- tehnoloskih nesre¢a®
mijenjaju se i glase: ,analizu,
osnove spreCavanja i mjere
zastite od prirodnih hazarda
(zemljotresa, klizista, poplava,
pozara, suSa i dr.) i tehnicko
tehnoloskih nesreca“.

Predlog je prihvatljiv.

312.

Prospect DOO

Clan 24 stav 2- u tekstu sadrzaja
prostornog plana posebne
namjene dodati rijeci: ,analizu
mogucnosti pojave i mjere za
spreCavanje i zastitu od prirodnih
hazarda (zemljotresa, Klizista,
poplava, pozara, suSa i dr.) i
tehni¢ko tehnoloskih nesrec¢a, za
teritoriju za koju se plan donosi*.

Predlog je prihvatljiv.

313.

Prospect DOO

Clan 25 stav 3- rijedi ,osnove
zastite od prirodnih i tehnicko-
tehnoloskih nesrec¢a“ mijenjaju se
i glase: ,analizu moguénosti
pojave i mjere za spreCavanje i
zastitu od prirodnih  hazarda
(zemljotresa, kliziSta, poplava,
pozara, suSa i dr.) i tehnicko
tehnoloskih nesre¢a, za teritoriju
za koju se plan donosi“.

Predlog je prihvatljiv.

314.

Prospect DOO

Clan 28 stav 3- dodati rijegi:
,analizu mogucnosti pojave i
mjere za spre€avanje i zastitu od
prirodnih hazarda (zemljotresa,
klizista, poplava, pozara, susa i
dr) i tehnicko tehnoloskih
nesre¢a, za teritoriju za koju se

Predlog je prihvatljiv.




plan donosi“.

315.

Prospect DOO

Clan 66 stav 4 tatka 15- rijeé
~geotehnic¢kih® mijenja se rijecju
~geoloskih".

Predlog je prihvatljiv.

316.

Igor Damjanovi¢

Clan 6- objekat osnovnog
stanovanja razli¢ito definisan u
C¢lanu 11 Nacrta zakona o
legalizaciji, koji je precizniji i bolje
definisan.

Predlog je prihvatljiv.

317.

Igor Damjanovié

Clan 96- naknada za gradenje i
¢lan 25 Nacrta zakona o
legalizaciji- naknada za urbanu
sanaciju- pravna asimetrija
postoji. Potrebno- nelagalnim
graditeljima umanijiti iznos za
objekat osnovnog stanovanja za
50% kao i legalnim, legalnim
graditeljima omoguciti umanjenje
za 80% kao nelegalnim,
izjednaditi rok otplate za legalne i
nelegalne graditelie (za objekte
osnovnog stanovanja 30 godina,
za ostale 15 godina).

Pojasnjenje: dodatno
razmotriti ovo pitanje.

318.

Privredna komora CG

Zadrzati Plan generalne
regulacije.

Predlog nije prihvatljiv.

PGR, kao jedan od dva
planska dokumenta na
drzavnom nivou - ne
korespondira sa predloZenim
konceptom zakona koji se,
pored ostalog, zasniva na
decentralizaciji politike
planiranja prostora.

319.

Privredna komora CG

Na lokalnom nivou propisati da
planska dokumenta moze
izradivati privatni sektor.

Predlog nije prihvatljiv.
Obradivac planskog
dokumenta definisan Nacrtom
zakona o planiranju prostora
nije samo subjekt koji izraduje
planski dokument, ve¢ jedan
od bitnih uesnika samog
procesa izrade i donoSenja
planskog dokumenta, na kom
se opredjeljenju i zasniva
koncept Zakona.

Obradivacu su Nacrtom
zakona, pored same izrade
plana, data i znacajna javna
ovlascenja.

Stoga je nuzno da izrada
planskih dokumenata bude u
iskljuivoj nadleznosti drzave
odnosno lokalne samouprave.

320.

Privredna komora CG

Zadrzati reSenje iz vazecteg
zakona da turistiCka privreda,
objekti za proizvodnju, preradu i
skladistenje i ubuduce ne plac¢aju
naknadu za gradenje.

Pojasnjenje: ova norma ¢e se
dodatno razmotriti.

321.

Privredna komora CG

Clan 5- izostale 2 grupe objekata
od opsteg interesa: hoteli sa 5 ili
viSe zvjezdica i sa najmanje 120
soba i proizvodni sistemi koji
zapoSljavaju preko 300 radnika.

Pojasnjenje: ova norma c¢e se
dodatno razmotriti.

322.

Privredna komora CG

Clan 8- ko ¢e da izradi strategiju,
koliko ce da kosta izrada, kratak
rok za izradu, upitno da Privredna
komora ucestvuje u izradi ovog

Pojasnjenje: odredba c¢lana 8
¢e se doraditi.




dokumenta.

323.

Privredna komora CG

Clan 32- sugestija da u nekim
slu€ajevima i privredna drustva sa
privatnim kapitalom mogu da vrSe
djelatnost izrade planske
dokumentacije.

Predlog nije prihvatljiv.
Obradivac planskog
dokumenta definisan Nacrtom
zakona o planiranju prostora
nije samo subjekt koji izraduje
planski dokument, ve¢ jedan
od bitnih ucesnika samog
procesa izrade i donoSenja
planskog dokumenta, na kom
se opredjeljenju i zasniva
koncept Zakona.

Obradivacu su Nacrtom
zakona, pored same izrade
plana, data i znacajna javna
ovlasc¢enja.

Stoga je nuzno da izrada
planskih dokumenata bude u
isklju€ivoj nadleznosti drzave
odnosno lokalne samouprave.

324.

Privredna komora CG

Clan 40- u Komisiji za reviziju
nema predstavnika Privredne
komore.

Pojasnjenje: struktura ¢lanova
Komisije ¢e se preispitati.

325.

Privredna komora CG

Clan 57- predlog da finansijska
sredstva za izradu planskog
dokumenta mogu obezbijediti i
zainteresovani kKorisnici prostora.

Predlog nije prihvatljiv, osim
u dijelu investicionih lokacija.

326.

Privredna komora CG

Clan 58- nije definisano ko i na
koji nacCin izraduje Drzavnu
strategiju razvoja arhitekture.

Predlog je, u osnovi,
prihvatljiv.

Dodatno razmotriti nadleznost
za donoSenje ove strategije.

327.

Privredna komora CG

Clan 68- kompletiranje
urbanisticke parcele- nedostaju
rokovi u kojima vlasnik najveceg
dijela moZe da ponudi otkup, kao i
rok u kome ostali vlasnici mogu
da ponude otkup preostalog
dijela.  Takode, treba dati
alternativu da i privatni sektor
moze da vrsi procjenu zemljista.

Pojasnjenje: IzvrSice se
dorada navedene odredbe.

328.

Privredna komora CG

Clan 96- benefiti koje su imali
privrednici u vazec¢em Zakonu
nijesu predvideni ovim zakonom.
Potrebno je doraditi ovu odredbu
(npr. da se propiSe da se
opremanje radi za zahvat
konkretnog planskog dokumenta,
ne i za zone kao do sad).

Predlog ¢e se dodatno
razmotriti.

329.

Privredna komora CG

Clan 97- naknadu za gradenje
treba da placaju svi korisnici
lokalne infrastrukture (osim onih
kojima je to zakonom utvrdeno) a
ne samo investitor jer kada se
oprema gradevinsko zemljiste
(put, voda, kanalizacije) ova
lokalna infrastruktura dolazi do
svake UP.

Takode, ukoliko izostanu
investicije u planiranom obimu, i
ne bude investitora koji pla¢aju
ovu naknadu prije gradenja,
postavlja se pitanje kako ¢e da se
sprovede plan opremanja, iz kojih
sredstava?

Predlog nije prihvatljiv.

Nacrtom zakona je utvrdeno da
naknadu za gradenje placa
investitor prije pocetka
gradenja objekta i ovo je
predlog koji se razlikuje od
postojeceg zakonskog rieSenja,
prema kome naknadu za

uredenje gradevinskog
zemljista placa vlasnik
neuredenog gradevinskog

zemljista koje je planskim
dokumentom predvideno za
gradenje.

330.

Privredna komora CG

Clan 98 - treba doraditi normu jer

Predlog nije prihvatljiv.




nije dobro definisano ko placa
gradsku rentu- da li vlasnik
neizgradenog gradevinskog

Gradsku rentu pla¢a vlasnik
gradevinskog zemljista koje je
komunalno opremljeno, bez

zemljista ili vlasnik izgradenog ili | obzira da |i se radi o
obojica. izgradenom ili neizgradenom
zemljistu.

331. Privredna komora CG Clan 99- predlog da se sredstva | Predlog je, u osnovi,
od naknade za gradenje mogu | prihvatljiv.
koristiti samo za  oshovno
komunalno opremanje.

Rije€ ,zone" brisati.

332. Privredna komora CG Nadleznosti inspekcije- postavlja | Predlog je prihvatljiv.
se pitanje do kad moze
urbanisticki inspektor da
preduzima mjere  definisane
zakonom, ko snosi odgovornost
ukoliko dode do primjene ovih
mjera. Takode, uskladiti mjere i
radnje urbanistickog inspektora sa
normama iz Nacrta zakona za
legalizaciju.

333. Privredna komora CG Prelazne i =zavrSne odredbe- | Predlog je prihvatljiv.
prekratki rokovi za uskladivanje.

334. Privredna komora CG Clan 120- izostali objekti | Predlog ée se dodatno
proizvodnje/prerade koji | razmotriti.
zapoSljavaju 50 radnika i viSe.

335 Privredna komora CG- AD Clan 28- ako su u planskom | Predlog nije prihvatljiv.

Centroagent dokumentu predvideni indeks | Broj stanova u planskom
izgradenosti i indeks zauzetosti | dokumentu detaljne regulacije
nije uputno definisati broj stanova | je neophodan sa aspekta
jer investitor ne to ne moze znati | kontrolisanja gustine
broj dok se ne uradi analiza | stanovanja koja ima direktan
trzista. uticaj na kvalitet Zivotne

sredine, ali i neophodne
planske infrastrukture potrebne
za normalno funkcionisanje
planiranog prostora.

336. Privredna komora CG- AD Clan 68- definisati rok u kojem | Pojadnjenje: ova odredba ée

Centroagent vecinski vlasnik up moze da | se doraditi.
ponudi otkup ostalim vlasnicima
Predlaze da procjenu vrijednosti
vrsi ista komisija, i kada se kupuje
i kada se prodaje zemljiste, kao i
da se propiSe da za parcelaciju
nije potreban saglasnost vlasnika
parcele.

337. Privredna komora CG- AD Clan 69- predlaZe da se propide | Pojasnjenje: ova odredba ée

Centroagent obaveza za Opstinu da na zahtjev | se razmotriti u meduresorskoj
vlasnika zemljiSta gdje se ne | saradniji.
moze formirati UP, a gdje postoji
planska dokumentacija napravi
sporazum, u propisati da vlasniku
pripada trziSna vrijednost
zemljiSta.

338. Clan 70- propisati da ako Opstina | Pojasnjenje: ova odredba ¢e
ne zei sporazum ili se stranke ne | se razmotriti u meduresorskoj
mogu dogovoriti  oko  visine | saradnji.
naknade, o tome odlucuje
nadleZni sud.

339. Privredna komora CG- AD Clan 96 stav 3- jasno propisati da

Centroagent

se sve do sada placene
komunalije priznaju i vr8i se samo
doplata komunalija ukoliko se
gradi veéi objekat, kao i da
ukoliko se gradi maniji objekat od
postoje¢eg opstina nema obavezu

Predlog u odnosu na stav 8
nije prihvatljiv, buduéi da se
radi o zemljiStu u podrucjima
koja imaju  vecu trziSnu
vrijednost.

Predlog u odnosu na ¢lan 96




vracanja viSe pla¢enih komunalija.
Takode predlaZe brisanje stava 8.

¢e se dodatno razmotriti.

340. Privredna komora CG- U zakonu je potrebno je definisati | Predlog nije prihvatljiv.
Viaproject doo put kao objekat sa svim svojim | Radi se o predlogu koji nije
elementima predmet ovog zakona.

341. Privredna komora CG- Clan 56- Treba prosiriti pojam | Predlog nije prihvatljiv.

Viaproject doo tehniCke greske, i razmotriti da se | Tehnicka greska je jasno
formira tjelo pri Ministarstvu ili | definisana i sprovodenje
lokalnoj upravi koje bi imalo | postupka ispravke tehnicke
nadleznosti da  vrSi  takve | greSke usmjeren na
ispravke. obradivata plana, koji je

odgovoran.za gresSku.

342. Privredna komora CG- Clan 68-nejasno da li se odnosi | Pojasnjenje: ova odredba &e

Viaproject doo na urbanisticku ili katastarsku | se dodatno razmotriti.
parcelu
Predlaze i dodavanje novog ¢lana
u kojem se definiSe izrada plana
parcelacije po izradi glavnog
projekta.

Privredna komora CG-CAU Clan 32- predlazu dopunu ¢&lana | Predlog nije prihvatljiv.
na naccin da se predvidi | Obradivac¢ planskog
mogucnost da i druga privredna | dokumenta definisan Nacrtom
lica (osim onih osnovanih od | zakona nije samo subjekt koji
strane Vlade i lokalnih | izraduje planski dokument, vec
samouprava) koja ispunjavaju | jedan od bitnih ucesnika
uslove propisane ovim zakonom, | samog procesa izrade i
mogu da obavljaju izradu lokalnog | donoSenja planskog
planskog dokumenta. dokumenta, na kom se

opredjeljenju i zasniva koncept
Zakona.

Stoga je nuzno da izrada
planskih dokumenata bude u
isklju€ivoj nadleznosti drzave
odnosno lokalne samouprave.
Obradivacu su Nacrtom
zakona, pored same izrade
plana, data i znacajna javna
ovlascenja.

343. Unija poslodavaca CG Clan 5- posle rije¢i ,uklapanjem® | Predlog je prihvatljiv.
dodati rije¢ ,trafostanica®“.

344. Unija poslodavaca CG Clan 5- dopuniti- unijeti i | Predlog je prihvatljiv.
naponske nivoe prenosne mreze
110 kV, 220 kV i 400 kV ili samo
korigovati postojecu formulaciju
tako da glasi ,0,4 kV i viSe“.

345. Unija poslodavaca CG Clan 5- nadzemni i podzemni | Predlog je prihvatljiv.
dalekovodi i trafostanice- dopuniti
rasklopnim postrojenjima, i rije¢
~dalekovodi* zamijeniti sa
Lelektrovodovi®.

346. Unija poslodavaca CG Clan 6 stav 1 tagka 6- definicija | Pojasnjenje: definicija
investicione lokacije nije jasna- da | investicione lokacije ¢e se
li ukljuCuje objekte od opSteg | doraditi.
interesa kako su navedeni u
Clanu.  Takode, objekti od
posebnog znacaja nisu definisani,
iako se Nacrt zakona poziva na
njih.

347. Unija poslodavaca CG Clan 10 stav 4- definisati nadela | Pojasnjenje: sadrzaj planskog
sadrzaja planskog dokumenta i | dokumenta ¢e se dodatno
metodologiju izrade. razmotriti.

348. Unija poslodavaca CG Clan 16 stav 2- nije predviden rok | Predlog je prihvatljiv.
za podnos$enje lzvjeStaja o stanju
planiranja prostora.

349. Unija poslodavaca CG Clan 18 stav 3- nije odreden rok | Predlog je prihvatljiv.




za dostavljanje podataka za
potrebe drzavnog informacionog
sistema.

350. Unija poslodavaca CG Clan 25 stav 2- uskladiti sa | Predlog je prihvatljiv.
postoje¢om regulativom o turizmu
i ugostiteljstvu (turistiCka naselja i
kompleksi).

351. Unija poslodavaca CG Clan 27- korekcija u alineji 3- | Predlog je prihvatljiv.
sizvod iz Prostornog plana CG i
drzavnog plana detaljne
regulacije”.

352. Unija poslodavaca CG Clan 30 stav 1- potrebno jasno | Pojasnjenje: predlog ¢e se
definisati kada je neophodno | dodatno razmotriti.
raspisivanje javnog konkursa.

353. Unija poslodavaca CG Clan 122 stav 1 - potrebno jasno | Pojasnjenje: predlog ¢ée se
definisati kada je neophodno | dodatno razmotriti.
raspisivanje javnog konkursa.

354. Unija poslodavaca CG Clan 30 stav 6- brisati. Predlog je prihvatljiv.

355. Unija poslodavaca CG Clan 32 stav 2- definisati rok za | Predlog nije prihvatljiv.
osnivanje i obrazloziti buduce | Rokovi i ostala pitanja vezana
funkcionisanje i finansiranje | za osnivanje privrednog
Obradivaca planskog dokumenta. | drustva dati su u prelaznim

odredbama ( ¢lan 118).

356. Unija poslodavaca CG Clan 35- definisati rok u kojem | Predlog nije prihvatljiv.
Ministarstvo propisuje | Rokovi za podzakonska akta
metodologiju izrade planskog | definisani su u prelaznim
dokumenta. odredbama (€lan 113).

357. Unija poslodavaca CG Clan 36 stav 1- izmieniti- | Predlog nije prihvatljiv.
upoznavanje javnosti da bude | Upoznavanje javnosti je prvi
obaveza Nosioca pripremnih | korak u izradi planskog
poslova. dokumenta, nakon donoSenja

odluke o izradi.

358. Unija poslodavaca CG Clan 37 st. 1 i 2- provjeriti sa | Predlog je, u osnovi,

organom za posebne uslove i | prihvatljiv.
Katastrom da li su u mogu¢nosti
da obezbijede trazeni nivo
podataka i ispoStuju rokove za
postupanje.

359. Unija poslodavaca CG Clan 37 stav 5 tatka 8- potrebno | Pojasnjenje: struktura
da jedan od ¢lanova Komisije za | ¢lanova Komisije ¢e se
reviziju bude lice koje zastupa | doraditi.
interese drzavne imovine.

360. Unija poslodavaca CG Clan 43- izmijeniti tako da javnu | Predlog nije prihvatljiv.
raspravu  organizuje = Nosilac | Obradivaé prema ¢lanu 43
pripremnih poslova. Nacrta oglaSava i sprovodi

javnu  raspravu.  Medutim,
izvjeStaj o sprovedenoj javnoj
raspravi sacinjavaju zajedno
nosilac pripremnih poslova i
obradivac.

361. Unija poslodavaca CG Clan 50- jasno definisati za | Predlog nije prihvatljiv.
potrebe izgradnje kojih objekata | Imaju¢éi u vidu da se
se donoSenjem planskog | eksproprijacija vr§i za potrebe
dokumenta moze utvrditi javni | drzave, opStine,  drzavnih
interes za eksproprijaciju | fondova i privrednih drustava u
nepokretnosti. vecinskom vlasniStvu drzave-

miSljenja smo da treba
zadrzati rjeSenje predvideno
¢lanom 50 Nacrta. Ovo
opredjelienje je u vezi i sa
¢lanom 69 Nacrta kojom se
ureduje prenos prava svojine.
zemljiSta u privatnoj svojini u
drZavnu svojinu.

362. Unija poslodavaca CG Clan 50 posle stava 1 dodati novi | Predlog nije prihvatljiv.

stav koji glasi: ,lzuzetno od stava

Javni interes za eksproprijaciju




1, za objekte i infrastrukturu iz
¢lana 5 donoSenjem planskog
dokumenta utvrduje se javni
interes za gradnju objekta i
privremeni pogon do rjeSavanja
imovinsko- pravnih odnosa u
cjelosti i sticanja uslova za trajni
pogon‘.

nepokretnosti radi izgradnje
planiranih objekata utvrduje se
donoSenjem planskog
dokumenta. Javni interes za
eksproprijaciju ne moze se
utvrdivati za Lprivremeni
pogon* do rieSavanja
imovinsko —pravnih interesa.

Propisivanje uslova gradenja
su pitanja koja su predmet
Zakona o izgradniji objekata,

363.

Unija poslodavaca CG

Clan 57- propisati moguénost
finansiranja  izrade  planskog
dokumenta za objekte od opSteg
interesa od strane vlasnika
objekta.

Predlog nije prihvatljiv, osim
u odnosu na investicione
lokacije.

364.

Unija poslodavaca CG

Clan 68 st. 2 i 3- definisati
situaciju kad vlasnici katastarskih
parcela koje su u obuhvatu jedne
urbanisticke ne postignu dogovor
oko otkupa za potrebe
kompletiranja UP.

Pojasnjenje: navedena
odredba ¢e se doraditi.

365.

Unija poslodavaca CG

Clan 68- posle stava 4 dodati
nova dva stava koji glase:
»1zuzetno, dio urbanisti¢ke parcele
moze se parcelisati ukoliko je isto
neophodno radi gradnje objekata
ili infrastrukture iz ¢lana 5 ovog
zakona (objekti od opSteg
interesa).

Parcelacija urbanisticke parcele
moze se vrSiti samo ukoliko je
gradnja objekata ili infrastrukture
iz ¢&lana 5 ovog zakona
predvidena vaze¢im planskim
dokumentom, pri emu za iste
objekte ili infrastrukturu nije
utvrdena zasebna urbanisticka
parcela“.

Pojasnjenje: navedena
odredba ¢e se doraditi

366.

Unija poslodavaca CG

Clan 69- zemljiste odredeno
planskim dokumentom za javne
povrSine- uskladiti sa odredbama
Zakona o drzavnoj imovini i
Zakona o eksproprijaciji.

Pojasnjenje: status ¢l. 69i 70
razmotrice se u meduresorskoj
saradniji.

367.

Unija poslodavaca CG

Clan 96 stav 2 tagka 1- pojasniti
da li je turisticki rizort, kao objekat
od opsteg interesa, osloboden od
placanja naknade.

Tacka 2- definisati Sta spada
pomocne objekte.

Potrebno razmotriti mogucnost
oslobadanja hotela sa 4 ili vise
zvjezdica, objekata za
proizvodnju, preradu i skladistenje
od komunalija.

Objasniti ko vr§i  komunalno
opremanje lokacije za objekte koji
su oslobodeni plac¢anja naknade
za gradenje.

Predlog nije prihvatljiv.

U ¢&lanu 96 stav 2 tacka 1
navedeno je da se naknada za
gradenje ne plata za objekte
od opsteg interesa Ciji je
investitor Vlada ili jedinica
lokalne samouprave odnosno
priviedno drustvo Ciji su oni
osnivaci, pri ¢emu su izuzeti
objekti izgradeni na zemljiStu
koje je dato u dugoro€ni zakup
tre¢im licima. To znaci da se za
turisticke  rizorte  koji  su
izgradeni na zemljiStu koje je
dato u dugoro¢ni zakup tre¢im
licima pla¢a naknada, i to ne
treba posebno pojasnjavati.
Nacrtom je utvrdeno da JLS
nije obavezna da obezbijedi
komunalno opremanje lokacije
za koju se ne plac¢a naknada.
Ne moze se, pri tome, utvrditi
obavezink obezbjedenja




komunalnog opremanja i time
mu se nametati zakonska
obaveza, budu¢i da to moze
biti bilo koji zainteresovani
korisnik prostora ili, pak, neko
drugo lice.

Predlog koji se odnosi na
tacku 2 ¢lana 96 stav 2 je
prihvatljiv.

368. Unija poslodavaca CG Clan 96 stav 4- dopuniti: Pojasnjenje: umanjenja iz
-~ Objekte kojima se rjeSava | ¢lana 96 Nacrta zakona ¢e se
stambeno pitanje do 50%; preispitati.

- Solarni kolektor za potrebe
objekta do 100 eura po m2, a
najviSe do 50% obracunate
naknade;

- garaze koje ne sluze kao
pomoc¢ni objekat u smislu stava 2
ovog Clana, ve¢ kao zasebni
komercijalni objekti- do 80%".

369. Unija poslodavaca CG Clan 96 stav 8- brisati: ,kao i za | Predlog nije prihvatljiv.
objekte preko cCetiri nadzemne | Radi se o propisivanju
etaze odnosno preko 18m visine®“. | kriterijuma za povecanje iznosa

naknade za gradenje — imajuci
u vidu prirodne benefite
zemljista na kom se objekat
gradi.

370. Unija poslodavaca CG Clan 97 stav 3- rije& ,umanjenje“ | Predlog je prihvatljiv, s tim
zamijeniti rijecju ,oslobadanje”. Sto Ce se serazmotriti rjeSenje

0 uceScu revidenta u postupku
utvrdivanja naknade za
komunalno opremanje.

371. Unija poslodavaca CG Clan 97 stav 4- izmijeniti da glasi: | Pojasnjenje: u¢e$¢e revidenta
,Za umanjenje naknade iz €lana | u postupku utvrdivanja
96 stava 4 alineja 2, 3,4, 5,6, 7i | naknade za gradenje cCe se
8 revident daje izjavu o | dodatno sagledati.
ispunjenosti uslova za umanjenje
naknade, koju predlaze u
postupku utvrdivanja naknade®.

372. Unija poslodavaca CG U ¢lanu 99 poslije stav 3 dodati | Predlog ¢e se dodatno
novi stav kojim se precizira | razmotriti.
obaveza jedinica lokalnih
samouprava da u godini sklapanja
ugovora u skladu sa ¢lanom 100
stav 2 ovog =zakona planira
sredstva u budzetu za komunalno
opremanje gradevinskog zemljista
na kome se objekat gradi.

373. Unija poslodavaca CG Clan 106 stav 1 tadka 8- brisati. Pojasnjenje: Upravne mijere i
radnje predvidene za
urbanistickog inspektora
dodatno ¢e se analizirati i u
kontekstu propisane
nadleznosti gradevinskog
inspektora.

374. Unija poslodavaca CG Clan 120 stav 1- dopuniti stav sa: | Predlog je, u osnovi,

,kao i za infrastrukturne objekte | prihvatljiv.
gdje postoji prostorno planska
dokumentacija a postoji opravdan
razlog da se ista ne moze izgraditi
u skladu sa istom®“.
375. Agencija za elektronske Clan 4 stav 1- dodati dvije alineje: | Predlog nije prihvatljiv.

komunikacije i poStansku
djelatnost Crne Gore

posle alineje 3 dodati alineju:
,zastite infrastrukture i radio
koridora“ i posle alineje 5 dodati:
yracionalnog koristenja postojece

Radi se o predlozima koji, po
svojoj sadrzini, ne spadaju u
nacela ovog zakona.




infrastrukture®.

376. Agencija za elektronske Clan 5- nakon rije¢i ,za Crnu | Predlog je prihvatljiv.
komunikacije i poStansku Goru* dodati: selektronska
djelatnost Crne Gore komunikaciona infrastruktura,

elektronske komunikacione mreze
i povezana oprema“.

377. Agencija za elektronske Clan 15- definisati $ta je | Predlog nije prihvatljiv.
komunikacije i poStansku podzakonski akt za planiranje | Podzakonskim aktom je
djelatnost Crne Gore prostora. predviden nacin planiranja

Dodati novi stav: ,Podzakonski | stambenih naselja, objekata
akt za planiranje prostora sadrzi | turizma. U pravno —tehni¢kom
obavezno smjernice za planiranje, | smislu zna se Sto se
zastitu gradenje i koriS¢enje | podrazumijeva pod nacinom
pojedinih  vrsta infrastrukture | propisivanja.

(...elektronske komunikacione)“.

378. Agencija za elektronske U ¢lanovima 23, 24 i 25 izmedu | Predlog je prihvatljiv.
komunikacije i poStansku ostalih smjernica dodati:
djelatnost Crne Gore .Smjernice  za  brzi razvoj

elektronskih komunikacionih
mreZza velikih brzina®“.

379. Agencija za elektronske Clan 27- izmijeniti odredbu: | Predlog je prihvatljiv.
komunikacije i postansku ,mreze infrastrukturnih sistema sa
djelatnost Crne Gore uslovima priklju¢enja

(saobracajnice, energetski,
elektronski komunikacioni,
hidrotehnicki i komunalni objekti)"

380. Agencija za elektronske U ¢lanovim 28 i 29 izmijeniti | Predlog ¢e se dodatno
komunikacije i postansku odredbe da glase: razmotriti u kontekstu
djelatnost Crne Gore Jrase infrastrukturnih  mreza | primjedbi operatera

(ukljuCujuci i trase elektronske | elektronskih komunikacija da
komunikacione infrastrukture) i | se planskim dokumentom ne
saobracajnica i smjernice i uslove | odreduju  geolokacije  ovih
za izgradnju infrastrukturnih i | objekata.

komunalnih objekata (uklju€ujuci i

objekte elektronske

komunikacione infrastrukture):*

Jdacke i uslove prikljuéenja na

saobracajnice, infrastrukturne

mreze (ukljuCujuci i elektronske

komunikacione mreze) i

komunalne objekte”.

381. Agencija za elektronske Clan 40 stav 5 alineja 7 da glasi: | Pojasnjenje: struktura &lanova
komunikacije i poStansku sorgan drzavne uprave nadlezan | Komisije ¢e se doraditi.
djelatnost Crne Gore za poslove  saobracaja, i

energetike, i elektronskih
komunikacija za 3 ¢€lana“.

382. Agencija za elektronske Clan 46 stav 2- jasno definisati | Predlog nije prihvatljiv.
komunikacije i postansku spravno lice nadlezno za uslove | Pitanje nadleznosti prikljucka
djelatnost Crne Gore prikljuéenja na infrastrukturu® kad | na infrastrukturu nije predmet

je u pitanju elektronska | ovog zakona.
komunikaciona infrastruktura.

383. Agencija za elektronske Clan 66 stav 4 tatka 13- | Predlog ée se dodatno
komunikacije i postansku neadekvatan tretman elektronske | razmotriti.
djelatnost Crne Gore komunikacione infrastrukture

nejefikasnije bi bio prevaziden
ukljuCivanjem iste u komunalno
opremanje gradevinskog
zemljiSta.

384. Agencija za elektronske Clan 94 alineja 1- dodati: ,javnu | Predlog je prihvatljiv.
komunikacije i postansku elektronsku komunikacionu
djelatnost Crne Gore infrastrukturu®.

385. Uprava za zastitu kulturnih Clan 5- objekti ,nepokretne’ | Predlog je prihvatljiv.
dobara kulturne bastine

386. Uprava za zastitu kulturnih Clan 6 stav 1 tatka 1- dodati | Predlog nije prihvatljiv.

dobara

,Studiju zastite kulturne bastine
donosi Uprava za zastitu kulturnih

Radi se o predlogu koji nije
predmet ovog zakona.




dobara®“.

387. Uprava za zastitu kulturnih Clan 29 stav 2—nakon rije¢i | Predlog je prihvatljiv.
dobara Lpodrucja“ dodati rijeci ,i cjeline".
388. Uprava za zastitu kulturnih Clan 38 stav 2- rije¢ ,15“ mijenja | Predlog nije prihvatljiv.
dobara se rijecju ,,30%. Predlozeni rok od 15 dana je
primjeren.
389. Uprava za zastitu kulturnih Clan 59 stav 1- dodati rije¢i ,kao i | Pojasnjenje: status UP ¢e se
dobara za naselja, djelove naselja i | preispitati.
cjeline koji predstavljaju
nepokretna kulturna dobra od
medunarodnog i nacionalnog
znacaja"“.
390. Uprava za zastitu kulturnih Clan 60- dodati novi stav ,Za | Pojasnjenje: status UP ¢e se
dobara potrebe izrade urbanistiCkog | preispitati.
projekta u zonama  zaStite
kulturne bastine neophodno je
izraditi Studiju zaStite kulturne
bastine, koju donosi Uprava za
zastitu kulturnih dobara, C&iji su
rezimi, smjernice i mjere zastite
sastavni dio projekta®“.
391. Uprava za zastitu kulturnih Clan 62 stav 1 na kraju dodati na | Pojasnjenje: status UP ¢e se
dobara kraju rijeCi: ,i Upravi za zastitu | preispitati, s tim §Sto je
kulturnih  dobara, ukoliko je | predlog, u osnovi, prihvatljiv.
prostor u obuhvatu zone zastite
kulturnih dobara“.
392. Opstina Tivat- UO Matica Clan 4- insistirati, posebno u regiji | Predlog se odnosi na pitanja
Boke Podruznica Tivat Boke i primorja na autenticnom | gradenja objekata.
bokeljskom,  primorskom  stilu
gradnje i spoljnom izgledu
objekata- donijeti posebne
Pravilnike kojim ¢e se sve to
definisati.
393. Opstina Tivat- UO Matica Clan 6- dodati i definisati | Predlog nije prihvatljiv.
Boke Podruznica Tivat gradevinsko zemljiSte koje nije | U datom predlogu se radi o
moguce privesti namjeni. zemljistu za koje nije
obezbijedena pripadajuca
infrastruktura, a to je zemljiSte
koje nije komunalno
opremljeno i koje ide pod rezim
osnovnog komunalnog
opremanja.
394. Opstina Tivat- UO Matica Clan 6- u javne objekte, kao i u | Predlog je prihvatljiv.
Boke Podruznica Tivat Nacrtu Zakona o izgradnji
objekata, dodati: zelene pijace,
privatna groblja ili ostaviti samo
groblja, i parkinge.
395. Opstina Tivat- UO Matica Clan 68- preimenovati u 68A. Predlog nije prihvatljiv.
Boke Podruznica Tivat PredloZzeno nije u skladu sa
pravno —tehni¢kim pravilima.
396. Opstina Tivat- UO Matica Dodati ¢lan 68B: Pojasnjenje: odredba ¢lana 68

Boke Podruznica Tivat

L,Ukoliko vlasnik katastarske
parcele, koja zadovoljava
urbanisticke standarde za
gradnju, a nalzi se u okviru
znaCjajno  veCe  urbanisticke
parcele, koja je u vlasnistvu
drugog fizickog ili pravnog lica,
azeli da gradi na svojoj parceli, to
pravo mu se ima omoguciti.

Na nacin da vlasnik znacjano
vecéeg dijela u okviru urbanisticke
parcele mora ponuditi najmanje 3
lokacije u okviru Lvece”
urbanisticke parcele, gdje je

¢e se doraditi.




vecinski vlasnik vlasniku manje
katastarske parcele koji Zeli da
gradi na svom zemljiStu.
Odabrana lokacija postaje
zasebna urbanisticka parcela sa
svim indeskima, obavezama i
rokovima koji vaze za znacajno
vecéu urbanistu¢ku parcelu.

3 ponudene lokacije ne smiju da
znacajno uvecaju troskove
izgradnje objekta na manjoj
parceli niti da je znacajno
devalorizuju.

Glavni gradski arhitekta potvrduje
dogovorenu izmjenu u okviru
velike urbanisti¢ke parcele”

397. Opstina Tivat- UO Matica Clan 91- dodati stav: | Odgovor dat pod tackom
Boke Podruznica Tivat .Neizgradeno gradevinsko | 393.
zemljiSte koje nije moguce privesti
namjeni je zemljiste na kojem
nijesu izgradeni objekti odnosno
izgradeni objekti nijesu u skladu
sa planskim dokumentom a koje
nije moguce privesti namjeni zbog
nepostojanja pripadajuce
infrastrukture®.
398. Opstina Tivat- UO Matica Clan 96- dodati: ,podzemne | Pojasnjenje: odredba ¢lana 96
Boke Podruznica Tivat garaze 90%". ¢e se doraditi.
399. Opstina Tivat- UO Matica Clan 97- rije¢ ,etaza“ zamijeniti | Predlog nije prihvatljiv.
Boke Podruznica Tivat rije¢ju ,garaza“. Radi se o podzemnim
etazama.
400. Opstina Tivat- UO Matica U drzavnim planskim | Pojasnjenje: drzavni planski
Boke Podruznica Tivat dokumentima definisati- sidriSta i | dokumenti dostavljaju se na
priveziSta kao obavezne djelove | miSljenje JLS, a ne na
plana na koje saglasnost daje | saglasnost.
lokalna samouprava. Predlog o sidristima ¢e se
dodatno razmotriti.
401. Udruzenje pejzaznih Kroz Zakon, a naroCito kroz | Predlog je prihvatljiv.
arhitekata podzakonska  akta  definisati
znacaj planiranja predjela, zelene
infrastrukture i pejzazne
arhitekture.
402. Udruzenje pejzaznih Pejzazni arhitekti su neodvojiv dio | Predlog ¢e se dodatno
arhitekata arhitektonsko— urbanistiCkog | razmotriti u meduresorskoj
planiranja i projektovanja, zajedno | saradnji, buduci da su Komore
sa prostornim planerima. | uredene Zakonom o izgradniji.
Pejzazna arhitektura treba da
bude dio Komore arhitekata i
planera.
403. Udruzenje pejzaznih U ¢clanu 6 definisati zelenu | Predlog je prihvatljiv.
arhitekata infrastrukturu.
404. Udruzenje pejzaznih U ¢lanu 27 brisati rijeci | Predlog je prihvatljiv.
arhitekata ~Smjernice za pejzazno
oblikovanje prostora“, jer u tekstu
ve¢ postoji ,plan predjela sa
smjernicama za pejzazno
oblikovanje prostora“.
405. Udruzenje pejzaznih Vezano za ¢lan 73 — Odgovorni | Predlog nije prihvatljiv.

arhitekata

planer mozZe biti i pejzazni
arhitekta sa istim  struénim
kvalifikacijama koje su predvidene
za prostornog planera ili
arhitektu. Ovo se posebno odnosi
na plansku dokumentaciju koja se
izraduje za potrebe  posebnih
prirodnih i kulturno —istorijskih

Ovo pitanje je razmotreno na
Radnoj grupi za izradu Nacrta
zakona i zauzet stav da
odgovorni planer moze biti
samo diplomirani  prostorni
planer i diplomirani inzenjer
arhitekture,  koji  ispunjava
propisane uslove.




cjelina i planova koji ée odnose na
zasti¢ena prirodna dobra. : i s

406. Ministarstvo ekonomskog Podrzava primjedbe i sugestije
razvoja i turizma koje su dostavijene od strane
operatora elektronskih
komunikacija kao i od Agencije za
elektronske  komunikacije i i
postansku djelatnost. :

Direktorat za planiranja prostora i informacione sisteme
Podgorica, 27.09.2023. godine .
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