Ministarstvo prostomnog planiranja, uroanizma i drzavne imovine
Ogjelienje za drugostepen: postupak

Bro): UPIl 15-042/26-76/5

Podgorica, 01.06.2028.godine

Ministarstvo prosternog planiranja, urbanizma i drzavne imovine. rjeSavajuci po predlogu za
poniétaj riefenjia Odjeljenja za drugostepeni postupak Ministarstva prostornog planiranja,
urcanizma | crzavne ‘movine, broj; UP Il 15-042/28-76/3 od 06.05.2026.godine, po pravu
sluzbencg nadzera, podnijetog od Vujidié Nenada iz Budve, na osnovu €1, 46 i 139 stav 3 Zakena
o upravnom postupku (.Si.list CG', br 56/14. 20/15, 40/16 i 37/17), €lana 15 Uredbe o organizaciji
i nadinu rada drzavne uprave ("Sl.list CG", br. 98/23, 102/23, 113123, 71/24, 72/24, 90/24, 93/24,
104/24, 117/24, 39/25. 97/25, 148125, 164125, 27/26 i 62/26) i po ovladéenju Ministra, broj: 09-
104/25-850/2 od 28.01.2028.godine, donosi

RJESENJE

Odbija se predlog Vujigié Nenada iz Budve, za ponistaj rieSenja Odjeljenja za drugostepeni
pestupaxk Ministarstva prostornog planiranja, urbanizma i drzavne imovine, broj: UP Il 15-042/26-
76/3 od 08.05.2026 godine

Obrazlozenje

Rjesenjem Ogjzlienja za drugostepeni postupak Ministarstva prostornog planiranja, urbanizma
| drzavne imovine, broj: UP 11 15-042/28-76/3 ¢d 06.05.2026.godine, odbijena je 2alba Vujicic
Nenada iz Budve. izjaviena narjesenje Ministarstva prostornog planiranja, urbanizma i drzavne
imovine - Diraktorata glavnog drzavneg arhitekte, broj: 05-332/24-17017/5 od 03.04.2026.godne,
kojm je odoien zahtjev Vujigié Nenada iz Budve, broj, UPI 05-037/26-501/1 cd
16.03 2026 gedine, za ponavijanje postupka okonéanog rieSenjem ovog ministarstva, broj: 05-
332/24-17017/4 od 31.12.2024 goding, kojim je data saglasnost na idejno riesenje za izgradnju
turistiékog objekta na UP 68.2 u zahvatu DUP-a "Bedici”.

ujiéié Nenad, podnio je ovom ministarstvu predlog za ponistaj riesenja Odjelienja za
drugostepeni postupak Ministarstva prosternog planiranja. urbanizma i drzavne imovine, broj: UP
I 15-042/26-76/3 od 05.05.2026.gecine, po pravu sluzbencg nadzora, u kojem je naveo da isti
sodnosi na osnovu &lana 139 stav 1 tacka 10 Zakona o upravnom postupku, a u vezi sa ¢lanom
132 stav 1 tafka 5 Zakona o upravnom pestupku, alternativno i na osnovu &lana 140 stav 2
Zakona o upravnom postupku, zbog ofigledne povrede materijalnog propisa. Naime, kako navodi
da se u cbrazloZenju osporencg rfieéenja navedi da zahtjevi podnosioca od 05.09.2024.godine |
30.11.2024 godine, za priznanje svojstva stranke nijesu bili primijeni | evidentirani u arhivi
Ministarstva, te da |e prvi evidentirani zahtjev podnijet dana 31.01.2025. gedine. Ukazuje da iz
akata istog organa i sadrZine upravnog Spisa nespormno proizlazi suprotno, jer j& aktom
Min'starstva, broj; 05-332/24-0668/4 od 26.09.2024 godine, izricito konstatovano: "Napominjemo,
da |2 aktom broj 05-332/24-9858/2 od 06.09.2024. godine, Vujicic Nenad iz Budve trazio od ovog
miristarstva status zainteresevaneg lica - umjesaéa u predmetnoj stvari.”, $to znaci da sam organ
sotyrduje: da je zahtjev postojao, da je bio poznat organu, da je imao broj predmeta i daje pednijet
prija donosdenja riesenja od 31.12.2024, godine.

Nadaje navedi da je pored navedencg, poednosilac u postupku dostavio: kopiju zahtjeva od
05.09.2024. godine, dokaz o slanju preporudene posilike, AR povratnicu, kao | doxaz pracenja
poéiljke iz kejeg proziazi da je posijka uruéena Ministarstvu, dana 06.09.2024 qodine, Iz
navedanog nesporno proiziazi da je Ministarstvo prije donosenja rjeSenja od 31.12.2024.gedine,
imalo saznanje da podnosilac trazi priznanje svojstva stranke u predmetnom postupku. U prilog
navedenom je | &injenica, tj. akt Ministarstva, broj: 05-332/24-9668/10 od 05.02 2025.gedine, uz
koji je dostavijens riedenje Nenadu Vujigicu, broj: 05-332/24-9668/7 od 23.12.2024 godine, kojim



rieéenjem se izriéito poziva na akt Ministarstva, broj: 05-332/24-9668/4 od 26.09.2024.gcdine,
xojim se konstatovalo da je pegnosilac trazio status zainteresovanog lica - umje$aca u predmetnoj
stvan, Podnosilac posebno ukazuje da nepravilnost iz €lana 132 stav 1 tacka 5 ZUP-a predstavija
zaxonom progisan razlog za cbavezno ponistavanje rieSenja u postupku ponawvijanja postupka,
zoog ¢ega predmeina povreda ima posebno ozbiljan karakter i ne moze se smatrati nebitnom
precesnam nepravilnedéu. Pored navedenog, obrazlozenje osporencg riesenja protivrjeéno je
sadrzini upravnog spisa ¢ akiima istog organa, jer organ istovremeno potvrduje postojanje
zahieva podnosioca iz septembra 2024.godine i tvrdi da isti nije bio primljen, niti evidentiran,

U preclogu navect da je odigledno da je pogresno primijenjen ¢lan 132 stav 1 tacka 5 ZUP-3,
&ime je ostvarena | oéigledna povreda maternjalnog propisa iz ¢lana 140 stav 2 istog zakona.
Ukazuje da je podnosilac prediega neposredno zainteresovano lice koje je godinama ucestvovalo
U upravnim | sudskim postuocima koji se ednase na istu urbanistiCku parcelu, iste investitore i isti
objokat. Presudom Upravnog suda Crne Gore, U.br. 2409/18 poniStena je ranija saglasnost
Mirstarstva izdata u istoj upravnoj stvari, po tuzbi Nenada Vujitica, kojem je osporena saglasnost
prethodno bila dostavliena od strane Ministarstva. Nakon navedene presude Ministarstvo je
nastavilo aa podnosiocu prznaje procesni polo2aj i pravni interes u istoj upravnoj stvari, o éemu
sviedole brojni akti dostavijeni podnosiocu, i to: riedenje, broj: 105-642/39-2018 od
05.08.2022 godine; rjedenje, broj: 09-332/22-4000/9 od 28.11.2022 godine; rjesenje broj 09-
332/23-2455/5 ¢d 08.06.2023.gedine; rjedenje, broj: 09-332/23-6625/8 od 10.11.2023.godine i
rietenie. broj: 09-322/22-4000/10 od 12.01.2026 godine. Iz navedenih akala proiziazi da je
Min starstvo: dostavijalo podnosiocu ugravne akte; edluéivalo po njegovim zahtjevima; priznavalo
njegov neposredni pravni interes i omogucavalo mu procesne utedée u istoj upravnoj stvari.
Kontinuitet grocesnog polozaja i pravnog interesa podnosicca potvrduje i vise presuda Upravnog
suca Crne Gore donesenih povodom iste urbanistiCke parcele, istog objekta i istih investitora,
ukludujuél presude U.br. 2409/18, U.br. 3221/20, U.br. 3005/21 i U.br.8445/22. Iz navedenin
presuda proiziazi da je Upravni sud meritorno odlugivao po tuzbama i zahtjevima podnosicca u
vez. iste upravne stvan, éime je dodatno potvrden njegov neposredni pravni interes 1 kontinuirano
procesne udesée u postupcima Xgoji se odnose na predmetnu urbanistiCku parceiu i planirani
objexat. Podnosilac pesebno ukazuje da je predmetni postupak od neposrednog znataja za
zastitu njegewvih imovinskin | pravaih interesa kao vlasnixa dijela UP 68.2 i susjedne UP €83 u
zahvatu DUP-a Beéidl", te da nastavak realizacije predmetnog projekta moze proizvesti tesko
otk'onjive posljedice i stvaranje faktitkog stanja prije konaéneg zakoniteg okoncanja postupka.
PredlaZze da Mnisiarstvo, po pravu sluzbenog nadzora, ponisti riesenje, broj: UPII 15-042/26-76/3
od 06,05.2026. godine.

linistarstvo prostorneg planiranja, urbanizma i drzavne imovine, razmotrilo je predieg za
ponista) riedenja po pravu sluzoenog nadzera i spise predmeta i odludilo kao u dispozitivu ovog
rieéenja, a ovo sa sledecin razloga

Cdredoom &lana 139 stav 1 tacka 10 Zakona o upravnom postupku, propisano je da se rjesenje
obavezno ponidtava, ako sadrzi nepraviinost keja je zakonom propisana kao razlog za obavezno
gonistavanje riedenja, dok je odrecbom €lana 132 stav 1 tatka S istog zakona. propisano da
upravn: postupak u kojem je donijeto rjedenje protiv kojeg se ne moZe izjaviti Zalba, moze se
ponoviti na zahtjev stranke, ako licu koje je imalo pravo da ulestvuje u svojstvu stranke u
upravnom postupku nije bila data moguénast da uéestvuje u postupku,

Iz spisa predmeta proizilazi da je oZzalbenim rieSenjem, odbijen zahtjev zalitelja, broj: UPI 05-
037/28-501/1 od 16.03.2026.godine, za ponavijanje postupka okoncanog rjeSenjem ovcg
ministarstva, broj: 05-332/24-17017/4 od 31.12.2024.godine, kojim je data saglasnost na idejno
tieenje za izgradnju turistiékog objekta na UP 68.2 u zahvatu DUP-a "BeCici®.

Cvo iz razloga $to Zalitel; od podetka upravnog postupka pred prvostepenim organom, 2 to je
od 24 12.2024 godine, xada se Direkicratu Glavnog drzavnog arhitkte ovog ministarstva, aktom,
bro|. 05-332/24-17017/1 cbratlo d.0.0. .Rubin Invest' iz Budve, sa zahtjevom za davanje
predmetne saglasnosti, pa do njegovog ckonéanja rjesenjem, brej: 05-332/24-17017/4 cd
31.12.2024.g0dine, nije podnesio zantjev da bude stranka u postupku, zbeg &ega prvostepen:
organ nije mogao ¢a utvrdi da i isti, radi zastitie svojin prava ili pravnih interesa, ima pravo da



uéestvule u pestupku. Naime, iz spisa predmeta utvrdeno je da je Zalitelj, zahtjev za priznavanje
sveistva siranke U postupku pred prvostepenim organom, podnio 31.01.2025.godine, odnosno
mjesec dana nakon ckondanja postupka rieSenjem, broj 05-332/24-17017/4 od
31.12.2024 .godine.

Nesperna j@ éinjenica da je d.o.0. ,Rubin Invest’ iz Budve, podnosio zahtjev za davanje
predmeine saglasnosti dana 12.07.2024 godine. kada je njihov zahtjev cdbijen riesenjem
Diraktorata Glavnog drzavnog arhitkte oveg ministarstva, broj: 05-332/24-9868/7 cd
23.12.2024. goding, kao | da je VUjiéiz Nenad podnosio zahtjeve za priznavanje svajstva stranke
u tom predmetnom postupku, dana 05.09.2024.gedine i 30.11.2024.godine, koji je zavrsen
dorodenjem citiranog odoijajuceg rieSenja.

S tim u vezi, utvrdenc je da je Vujitié Nenad, dana 05.09.2024.godine i 30.11.2024.godine,
traZio svojsive stranke u postupku izdavanje predmetne saglasnosti po zahtjevu d.0.0 "RUBIN
invast’ iz Budve, ¢d 12.07,2024 godine, kada je njinov zahtjev odbijen riesenjem Direktorata
Glavneg drzavneg arhitekte cveg ministarstva, broj: 05-332/24-9668/7 od 23.12.2024 godine.

L odnosu na postupak izdavanja predmetne saglasnosti koji je pokrenut nakon odbijajuceg
rieéenja ovog ministarstva, zahtievom d.0.0.'Rubin Invest™a iz Budve, od dana
24.12.2024.godine | za koji je donijeto rjesenje Direktorata Glavnog drzavneg arhitkte ovog
ministarstva, od 31.12.2024 godine, kojim je izdata predmetna saglasnost, utvrdeno je da je
Vujutié Nenad iz Buave, podnio zahtjev za oriznavanje svojstva stranke u predmetnom postupku,
dans 31.01.2025. godine, nakon &to je postupak zavrien.

Snodno navedsnom, ovo ministarstvo je utvrdilo da nijesu ispunjeni uslovi iz €lana 139 stav 1
taé«a 1C Zakona o upravnom postupku, za ponistaj riedenja.

UPUTSTVO O PRAVNOJ ZASTITI: Protiv ovog riesenja moze se izjaviti tuzba Upravnom Sudu
Crrie Gore, u roku od 20 dana od dana njegovog prijema.




