Ministarstvg prastornog planiranja, urbanizma i drZavne imovine
Odjeljanje za crugostepeni postupak

Broj: UP 11 08-042/25-1143/2

Podgorica, 04.12.2025 goding

Minls:arstvo Prosiornog planiranja, urbanizma | drzavne imovine nesavajuéi po 2albi
iZavijenc] od Bojovié Milsna |z Bilelog Poija, koga zastupa Luka S. Brajkovié, advokat iz
Bijelog Polja, po prizenam punomaciu, na riséenje urbanistitko - gradevinskog Inspektora,
Ministarstva prestornog planiranje, urbanizma i drzavne imeovine, broj: UPI 08-042/25-415/1
od 31.03.2025. godine, na osnovu Ciana 40 siav 2 Zakona o inspekcijskom nadzoru ("Sluzbeni
list Crna Gore™, br. 39/03, 76/09, 57/11, 18114, T1/15, 52/16, 84/24) &l. 46, 126 stav4i 128
Zakens o upraviom pastupku ("Sluzbeni list Crme Core", br, 58114, 20115, 40/16 i 37117),
Ciana 15 Uredbe o erganizaciji i nadinu rads dr3avne uprave ("Slu2beni list Crne Gore™, br.
€8/24, 102123, 113123, 71,24, 72124, 80124, 92/24, 104124, 117124, 39125 | 97/25), donosi

RJESENJE
Zalza so odoija,
ObrazioZenje

Riegenjem urbanistitko-gradevinskog inspektora  Ministarstva prostornog  planiranja,
urbanizma | dr2avna imovine, bro;: UP! 08-042/25-415/1 og 31.03.2025. godine, zabranjeno
j& Zaliteljy izvodenje gradevinskih radova na gradenju objekta, koji se nalazi na katastarskoj
parceii, orol: 987 KO Cracing, opétina Plievla, jer iste izvedi bez gradevinske dozvole |
dokumentacija, shodno &lany 31 stav Z Zakena o izgradnji objekata, u roku od odmah, pod
prijetnjem preduzimanja zakonom presisanih upravnih mjera i radnjl.

Na navedzno rnesenje 2aitelj je ovem ministarstvu, neposredno i2javio Zalbu, iz svih
zakonom proplsanih razioga. U Zzalo:, u binom, navodi da je sporna stvama nadleznos:
prvestepensg organa za gostupanje u ovom predmetu. sa razloga 810 je sada vazeéim
zakenom, za kontrolu gradnje otjekta. propisana nadleznost opstinske inspekcije. Takede
navedi, da prvostapeni °rgan nie omogucio iziaSnjenje o dinjenicama koje su bitne za
donosenje rieSenja, a koj2 se@ ocnose na primjenu odredbi Zakona o planiranju prostora i
izgradnji objekats. Ukazule da uvrieme donosenja prvostepenog riedenja, nisu donijeti propisi
iz tiana 145 Zakenz o izaradnji objekata, a odredba ranijeg zakona se ne mogu prmjeniti na
otleka! Zaltelja, to inspakcija nije ni mogla da sprovodi predmetni postupak, niti da donese
oZaibeno fedenfa. Zalite) u Zalbi tvrdl. da Inspekcija nije jasno utvrdila &injeniéno stanje, jeru
zapisniku nije opisaia Ickaciu gdje ce objexat nalazi, posebno da lije ta lokacija "oslobodena”
od placania komunainih naxnada, Jer sa radi 0 secskom padrugju, te da po tom osnovu opstina
nije odtedenz, Istida da nija jasne na koja radnje se cdnosi zabrana caljeg izvodenja radova
na objekiu, ako se iz folodokumentacije utvrdule ca je na istom postavijena i zavréena demit
fasada, stolarija, oluci itd. a Sto se utvrduje iz ¢injenice da oxo objekta nije bilo gradevinskog
meterjala, kojeg bi inspekcija opisala da 0a je zalekla. Takode smatra da prvosiepeni organ
nije naznadio koji je planski dokumeant na snazi za predmetnu lokaciju. Prediaze da
crugostepeni organ usvaoli 2alby,

Ministarstvo prostornog planiren s, urbanizma i drzavne imovine, razmotrila je czalbeno
rieSene, Zalby | spige preamate, pa je odiudibo kao u dispozitivu rjedenja, a ovo iz sledecih
razlogs:

Uvidom u spise predmeta, utvr€eno ja daje urbanistiéxo-gradevinski inspekior, postupzjuéi
Po sluZaenoj duznosy, & po inicijativi, beof: 09-7/25-2077/1 od 13.02.2025. godine, izasao na
lice mjesta, dana 19.03.2025. godine, | utvrdio da se na katastarskoj parceli, broj: 887 KO
Cracina, opétina nalazi objexat u izgradnji: spratnosti suteren + prizemlje, cimenzija osnove
Suterena cca 52mx17m i od gradevinskin radova je uradeno sledece: suteren je izgraden od
AB zidova, dabljine 0.30m, uradena podna AB ploca, uradenu su AB stubovi dimenzija 0,30m
x 0.30m {30 stubova), visina suterena 12 3.20m, na AR zidovima | stubovima uradena je AB
piota prizemija dimenzifa ¢ca 1.60m ! ulaznom AB rampom Sirine 4m, izidano Je prizemlje od



giter blokova, visina 6m, o3alovano herizontalni AB serktaZi | postavijena armature, vertikalni
AB serklaZi su izbetonirani, sa detvrle strane uradena su zidna platna, & zidnih platina
dimenzija 2mxém, debfine 0,30m 2 zidna platna dimenzija 1,20x6m, debijine 0,30m.
Utvrdeno je da |e navedene radove, Zaltel] izveo bez gradevinske dozvole. Nacalje, ovo
ministarstve je utvrdile, da je dana “9.03.2025.gecine, prvosiepeni organ ostavio poziv
Zaltelju, za 21.03.2025 gedine, na ko)l se nije odazvao. Zapisnicki je konsiatovano da je
nakon sporvedencg Inspexciiskog naczora, na objekiu ostavijeno cbavjestenje o mjestu i
vremanu izja$njanja na zapisnik. Na poziv koji je ostavijen dana 19.03.2025. gedine, odazvao
se advokat Luka Brajkovic, 21.03.2025. godine, oji nije posjedovao ovlaséenje o zastupanju
2altelja. Na estavijeno cbavestenje, broj: 09-07/25-110 cd 21,03.2025. godine, shodno &ianu
111 Zakonz o upravnom postupku, Zalitel] je pristupio u sluZzbene prostorije ministarstva i
izjavia da je investitor objekta u izgradnji i da e sveoje pismeno zjadnjenje dostaviti do
28.03.2025. goding, sto je i uradie.

Ocienjujuéi zakonitost csporenog fjeéen/a, ovo ministarstvo je nadlo da je na potpuno
utvrdeno ginjeni&no stanje, bez povrece pravila postupka. pravilno primijenjeno materijaino
pravo, o &amu su U obrazioZenju cati jasni razlozi koje ovo ministarstvo prihvata. Naime,
urbanisti¢ko gradevinski Inspektor je v oxviru svojih zakonskih oviaSéenja lzrekao 2alitelju
odgovarajuéu miaru inspekciskog nadzara, zbog Sega nije bilo mjesta ponistaju prvostepenog
rjiesen;a, iz razloga jer Zalitel), ne posjeduja gradevinsku dozvolu | dokumentaciju iz &iana 31
Zakona o zgradnji objekets, odnesno zaltelj je zapeteo izgradnju objekta bez gradevinske
dozvoie

Cijenjedi navode Zalbs, shodno cdrechama Zakona o upravnom postupku, ovo ministarstvo
;& cciienile da isti nijasu uticali na drugesiiu odivku u predmetnoj stvari. Naime, naved 2alitefja
da prvesiepenl organ nie omoguéio zjaénjenje o &injenicama koje su bitne za doncSenje
riedenja ne sioii Prednjs iz rezloga. 50 iz utvrdenog &injeniénog stanja, prozilazi da je Zaltelju
omoguieno uéesdle u pestupku, shodno odredbi €. 14§ 111 Zakona 0 upravnom postupky,
Naved Zalite’ja da u vrijeme donoéenja prvosiepenog rjasen;ja, nisu donijeti propisi iz &iana
145 Zekona o zgradnji objekata, odnosno podzakonski akti | da se cdredbe ranijeg 2akona
ne mogu prmieniti na objekat Zaitela, ne utice na drugadiju odluku u ovoj upravnoj stvar.
Ovo iz razloga 10 j8 postupak inspekeijskeq nadzora zapodet 19.03.2025. gedine, ednosno
u vrieme vrienja inspekciiskog nadzcora primjenjivele su se odredbe vaZeceg Zakona o
lzgradnji objekata.

Ovo ministarstvo je cijeniio | 0stz'e navode 2albe, ali je naslo je da su isti neosncvani, 1o je
odluéilo odbiti 2albu Zalteljs ~ ¢lan 126 stav 4 Zakona o upravnom postupku.

UPUTSTVO O PRAVNOJ ZASTITI: Protiv ovog riedenja, moZe se iZjaviti tuzba Upravnom
sudu Crne Gore u roku od 20 dans od dana njegoveg prijema.

NACELNICA




