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1ZVJESTAJ O REVIZIJI NACRTA

Izmjena i dopuna Detaljnog urbanisti¢kog plana , Topolica llI“, opstina Bar

Clanovi Savjeta za reviziju planskog dokumenta su detaljno razmatrali nacrt ID DUP
,Topolica lll“, opstina Bar i dali sliedece primjedbe i sugestije:

Oblast urbanizam:

1.

2.

3;

10.

11.

U poglavlju 1. UVOD dopuniti sa podacima - br. i sl list svih Odluka. Definisati period
vazenja plana

U poglavlju 2. GRANICE | OBUHVAT PLANA, prikazati koordinate prelomnih tataka
granice ID DUP, kao i cijele i djelove kat. parcela koje se nalaze u obuhvatu plana.

U poglavlju 3.1.3. Seizmi¢nost podrucja definisati stepen seizmicnosti predmetnog
podrugja. Da li u okviru PUP Bar postoji karta seizmi¢ne mikrorejonizacije terena?
Ako postoji, potrebno je da se prikaZe u tekstualnom ili grafickom djelu.

U poglaviju 4. 1ZVvOD 1Z PROSTORNO - PLANSKE DOKUMENTACIJE, navesti
samo one podatke koji su relevantni za podrugje ID DUP, ostale podatke izostaviti.
Da li su vazeéi svi planovi koji su navedeni u poglavijima 4.3-4.67 Detaljnije prikazati
samo plan koji je vazeci, sa komentarom o stepenu realizacije vazeceg plana.

U tekstualnom djelu zajedno prikazati poglavlje 5.2. Stanje gradevinskog fonda i 5.6.
Analiza postojeceg stanja izgradenih objekata. U tekstualnom djelu, u poglaviju 5.
ANALIZA POSTOJECEG STANJA, nedostaju bilansi povrsina postojeceg stanja. U
okviru prilozene fotodokumentacije plana, evidentno je da se u zahvatu plana nalaze
znatajne zelene i poljoprivredne povrsine, ali one nisu prikazane u karti br. 05
Postojeéa namjena povréina”. Potrebno dopuniti kartu br. 05, odnosno detaljnije
prikazati postojece koris¢enje zemljista.

U grafickom djelu dopuniti sa kartom vazecih planova u kontaktnoj zoni, gdje bi bile
prikazane granice i planirane namjene planova koji se pominju u poglaviju 5.4.
Kontaktne zone. U tekstualnom djelu dati komentar u vezi stepena realizacije planova
u kontaktnoj zoni.

U poglavlju 6. PLAN, navesti na $ta se odnose lzmjene i dopune DUP, u odnosu na
vazeéi plan. Isto poglavlje dopuniti sa opisom koncepta urbanistitkog razvoja na
ovom podrucju.

U Karti 07. Planirana namjena povrsina detaljnije prikazati namjenu povrsina, u skladu
sa namjenom svake pojedna¢ne urbanisticke parcele. Uskladiti planirane namjene u
odnosu na stvarnu namjenu urbanisti¢kih parcela (npr. sportska hala ima namjenu SR
a ne CD, lokacija hotela je namjena T1 a ne CD, javne zelene povrdine ne mogu imati
namjenu SV..)

Preispitati stav da se u okviru namjene CD, gdje je predvidena izgradnja hotela,
planira 30% za stanovanje. Planom je veé dozvoljena izgradnja kondo hotela, Sto
predstavlja jedan vid (povremnog) stanovanja.

Za sve namjene objekata koje je moguce izgraditi u okviru namjene CD (a koji se
pominju u tekstualnom djelu), neophodno je definisati urbanisti¢ko-tehnicke uslove.
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12.

13.

14,

15.

16.

1Z.

18.

19.

20.

21

22.

23.

24,

25,

26.

Da li se u okviru ID DUP planira izgradnja novog vjerskog objekta? Ukoliko ne,
izostaviti ovu moguénost u okviru namjene CD.

Precizirati namjenu objekata na povrinama CD, na onim lokacijama za koje se zna
namjena (trzni centar, poslovni i sl..). Uslove i planirane kapacitete za ove objekte
uskladiti sa standardima za ovu vrstu djelatnosti.

Unutar zone C ima dosta kolsko-pjesackih prilaza nedovoljne $irine. Potrebno je do
svih urbanisti¢kih parcela planirati javnu saobracajnicu (saobracajni pristup) sa svim
neophodnim tehniékim elementima, u skladu sa propisima. U podrugju koje je
izgradeno ili planirano za izgradnju, teZiti ka tome da se sve pristupne saobracajnice
poveZu u saobracajnu mreZu i da se ne zavrsavaju slijepo, a ukoliko to nije moguce,
neophodno je na kraju saobra¢ajnica formirati propisane okretnice.

U okviru svih namjena, definisati ve¢a udaljenja izmedu dva objekta u odnosu na
udaljenja koja su definisana u nacrtu plana, a u skladu sa Preporukama za planiranje
stambenih naselja u Crnoj Gori. Definisati uslove u vezi medusobnih udaljenja
objekata, u slu¢ajevima kada je viSe objekata na UP.

Nije moguée planirati objekte na manjem rastojanju od propisanog, osim kada su u
pitanju objekti u nizu.

U okviru svih namjena, definisati uslove za (ne)mogucnost postavljanja otvora — vrata
i prozora, kada je objekat na manjoj udaljenosti od propisane od objekta na susjednoj
i drugog objekta na sopstvenoj urbanistickoj parceli, posebno u sluéajevima
postoje¢ih objekata. Precizirati na koji nacin je moguéa dogradnja i nadgradnja
postojec¢ih objekata u ovim slucajevima.

U okviru svih namjena, definisati maksimalnu povrsinu pod podzemnim etazama, u
skladu sa uslovima definisanim u poglaviju pejazne arhitekture, za odredenu
namjenu.

Preporuka je da se u okviru namjene CD obavezno planira najmanje javna viSeetazna
garaZa.

Rjesavanje parkiranja na sopstvenoj urbanisti¢koj parceli ili u okviru javne garaze
mora da bude obavezujuéi uslov, kada je u pitanju povecanje postojecih kapaciteta
ili izgradnja novog objekta.

Definisati uslove za uredenje vodotoka i javnih zelenih povrSina. Naglasiti da se
uredenje cijelog vodotoka mora tretirati kao jedinstven projekat, integralno sa dijelom
toka koji se nalazi u zahvatu drugih detaljnih planova.

U tekstulanom djelu je navedeno da se: ,svi objekti se ne mogu izgraditi u
maksimalnim indeksima, jer u odnosu na prostorne mogucnosti urbanistickin parcela
ne mogu zadovoljiti sve zadate uslove.” U skladu sa nevedenim, potrebno je
planirane _urbanisti¢ke parametre smanjiti, odnosni__uskladiti sa realnim
prostornim moguénostima na lokaciji, a u skladu sa Preporukama za planiranje
stambenih naselja u Crnoj Gori drugim relevantnim priugnicima.

Stanovanje velikih gustina (SV) ne planirati na urbanistickim parcelama koje imaju
manju povrsinu i irinu fronta parcele od one propisane planom viseg reda.

S obzirom da se znaéajno povecava broj stanovnika u odnosu na postojece stanje,
neophodno je obrazloZiti na koji nacin Ce se rjesavati potreba za osnovnim objektima
drustvenih djelatnosti u okviru naselja (predskolske i skolske ustanove, zdravstvo...)

U poglaviju 6.6. Planirani urbanisticki parametri, definisati osnovne bruto i neto
urbanistitke parametre na nivou zone i zahvata plana. Dati uporednu tabelu
postojeceg i planiranog stanja.

Precizirati urbanu morfologiju, posebno na velikim urbanistickim parcelama gdje se
otekuje potpuno nova izgradnja — otvoren, poluotvoren ili zatvoren blok, jedna
objekat na jednoj UP i sl.

Definisati uslove za arhitektonsko-urbanisti¢ki konkurs za lokacije na kojim se to
planira.

Poglavlja ,Arhitektonsko oblikovanje objekta” i ,Oblikovanje prostora i materijalizacija”
dopuniti sa sa foto-dokumentacijom gdje ¢e se prikazati ugledni primjeri koji ce
doprinijeti unaprijedenu arhitektonskog ambijeta predmetnog podrucja. Da li
arhitektura u okviru plana i u kontaktnom podru&ju odgovara ,tradicionalnoj primorskoj
arhitekturi”, kojoj treba prilagoditi postoje¢e objekte? U cilju zaokruzivanja
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arhitektonske slike ovog podrugja, preporika je da se i uslovi u vezi arhtektonskog
oblikovanja usklade karakteristikama postojece izgradnje

27. Tekstualni dio dopuniti sa poglavljem ,Faznost realizacije”.
28. U tabeli u Prilogu 2 prikazati urbanisticke pokazatelje postojeceg stanja, kako bi

podaci bili uporedivi sa planiranim kapacitetima u prostoru. Prikazati UP u okviru kojih
su u postojeéem stanju prekoraceni urbanisticki parametri, kao i moguce intervenicije
na objektima u okviru UP. Na UP sa namjenom T prikazati maksimalni broj lezaja

29. Definisati posebne UP saobracajnica u kartama planiranog stanja.
30. Da li je neophodno definiasati UP za kontejnere?
31. Normative za parkiranje po namenama prikazati i u okviru uTu.

Oblast saobraéajna infrastruktura:

1. Geodetska podloga nije azurirana. Ni na jednom crtezu se ne vide ivice regulisanog
korita. Takode, ne vide se izvedeni bulevari. Potrebno je obezbijediti aZuriranu
geodetsku podlogu.

2 Na ulici Jovana Tomas$eviéa, odnosno planiranom bulevaru, potrebno je prikazati
most i u tom smislu dati smjernice za projektovanje mosta.

3. Na ulici T1 u zoni prilaska sportskoj predvidjeti autobuska stajalidta kao izdvojene
nise, sa obje strane saobracajnice.

4. Na 76.strani pise da se popreéni nagib kolovoza krece od 2.5 do 7%. S obzirom da je
rijeé o gradskim saobracajnicama, maksimalni popreéni nagib treba ograniiti na 4%.
Takode, imajuéi u vidu obodnu izgradnju, ne uslovijavati vitoperenje kolovoza samo
oko ose saobracajnice.

5. Na saobracajnici Ulica T7 planirati okretnicu na ,slijepom* kraju.

Oblast geodezija:

1

U grafitkom prilogu 01 — Katastarsko — topografska podloga sa granicom zahvata

treba izvrsiti sledece korekcije:

- Kotirati sve prikazane izohipse
Izohipse presjeéi tako da ne prelaze preko objekata | saobracajnica, a preko
slobodnih povrgina ih prikazati iskotirane

- Crtez je bespotrebno opterecen velikim brojem brojeva detaljnih tataka, koje su
sadrzaj zvaniénog katastarskog plana, ali na ovoj podlozi potpuno bespotrebne, a
onemogucavaju preglednost detalja

2. S obzirom da po navedenim primjedbama obradivat moze da postupi u fazi izrade

Predloga planskog dokumenta saglasna sam da se za Nacrt DUP-a “Topolica III"
omoguéi dalja zakonska procedura.

Oblast elektroenergetika:

1.

Dopisom br. 2056 od 03.03.2021. godine, operator prenosnog sistema (CGES AD -
Podgorica) obavjestava Investitora izrade planskog dokumenta (MEPPiU) da na
obuhvatu plana nema, niti planira svoje objekte u planskom periodu 2020-2029.
Operator distributivnog sistema (CEDIS doo — Podgorica) dopisom br. 30-10-8063 od
10.03.2021. godine, kojim navodi na ne mozZe dati pozitivno mislienje na nacrt
predmetnog planskog dokumenta. U daljem tekstu se, u smislu objedinjavanja
primjedbi, navode i primjedbe i sugestije dostavliene od strane operatora
distributivnog sistema:

2.1. Potrebno je TS 10/0,4 kV C3, 2x630 kVA, izmjestiti, odnosno predvidjeti na
drugu lokaciju, jer na kojoj je predvidena planskim dokumentom nama nikakvu
svrhu u perspektivi. TS C3 treba locirati na sjevernom dijelu UP p5 ili juznom
dijelu UP 19 (u zoni C) ili na isto€nom dijelu UP 5 u zoni B (kod raskrsnice
prema zoni C). Ovo iz razloga jer su objekti na UP 41, UP 42 priklju¢eni na
mrezu sa TS B-3 B-4 na koju je priklju¢ena i &itava zona C. Na taj nacin bi se
postoje¢i korisnici u zoni C lako uklopili (postoje¢a 2 izvoda PP00-A 4x240
mm2) uz skraéenje istih za cca 370 m, au TS B-3 B-4 oslobodila rezerva za
dio buducih objekata na UP 44 (u zavisnosti od zahtjeva za snagom). Takode,
olaksalo bi se prikljuéenije i skratili priklj¢ci za nove objekte na UP 5 u zoni B.
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2 2. Lokacije planiranih TS 10/0,4 kV u grafickom prilogu 10: Elektroenergetika,
nisu dovoljno precizne. U grafickom prilogu u bloku 1 su na istoj lokaciji
planirane 3 TS 10/0,4 kV 2x1000 kVA, $to je u najmanju ruku neobi¢no. U
tekstualnom dijelu DUP-a je potrebno unijeti konstataciju prema kojoj je
moguée mijenjati lokacije TS 10/0,4 kV uz saglasnost CEDIS-a i rijesavanje

imovinsko pravnih pitanja.

2 3. Planiranu 10 kV podzemnu kablovsku mrezu predvidjeti kablovima 3xXHE
49/A, 1x240 mm?, 12/20 kV.

2.4. Neophodno je priloZiti blok Semu TS 10/0,4 kV i izvrsiti analizu otekivanih
opterecenja uz provjeru da li je zadovoljen princip (n-1). Planom je predvideno
da se naisti 10 kV kablovski vod (DUP-om su predvideni kablovi 3xXHP 48/A,
1x240/25 mm?) prikljuce na planirane TS 10/0,4 kV “A2" (2x1000 kVA+ 2x630
kVA), TS 10/0,4 kV “A1” 3x(2x1000 kVA) i TS 10/0.4 kV “C4” (2x1000 kVA) uz
moguénost dvostranog napajanja iz TS 35/10 kV “Kongar” i TS 35/10 kV
“Topolica”. Ovdje ogigledno nije zadovoljen princip (n-1).

2 5. Potrebno je razraditi 0,4 kV mrezu do nivoa PMO. U skladu sa TP-2, PMO se
po pravilu ugraduje na granici viasnistva.

2 6. Na strani 85 tekstualnog dijela DUP-a je navedeno: "Primami namotaj 10 kKV
transformatora mora biti prespojiv na napon 20 KV.” Ovo je potrebno brisati iz
teksta.

Pored navedenog, daju se i primjedbe i sugestije |zvjestioca:

3. Obradivat je za prosjecnu vrsnu snagu domacinstva usvojio vrijednost od 14,2 kW
bez posebne analize, dok se u dokumentu, u tacki koja obraduje Mjere energetske
efikasnosti na strani 88 navodi:

“Pobolj$anje energetske efikasnosti posebno se odnosi na ugradnju ili primjenu:
niskoenergetskih zgrada, unaprjedenje uredaja za klimatizaciju i pripremu tople vode,
unaprjedenje rasvjete, koncepta inteligentnih zgrada (upravijanje potrosnjom energije
glavnih potrosaca S jednog centralnog mjesta). Sve nabrojane mogucnosti se U
odredenoj mjeri mogu koristiti pri izgradnji objekata na podrucju ovog DUP-a.”
Usvajanje ovako visoke vrijednosti vrsne snage domadinstva bez posebnog
pojas$njenja uz planirane mjere energetske efikasnosti, dovelo je od znaéajno vecih
potreba u elektritnoj snazi. Potrebno detaljnije obrazloZiti i pojasniti.

4. Na strani 78 se kaze: ,U granicama zahvata DUP-a “Topolica IllI” — izmjene i dopune
nalaze se elektroenergetski objekti tri naponska nivoa: 35kV, 10 kVi1kV.”

Obzirom da se radi 0 nazivnim naponskim nivoima, a ne 0 naponima izolacije, 1 kV
treba zamijeniti sa 0,4 kV.

5 Na strani 85 se kaze: "Ostale, planom predvidene trafostanice 10(20)/0,4kV su tipske
montaZno-betonske kucice (MBTS) uradene U skladu sa uslovima operatora
distributivnog sistema.”

Kako se u &itavom planskom dokumentu govori 0 trafostanicama 10/0,4 kV, oznaka
10(20)/0,4 kV samo zbunjuje, pa je treba uskladiti sa tekstom. Uvodenje naponskogd
nivoa 20 kV se kod operatora distributivnog sistema za sada ne razmatra.
Sligno je i na strani 86: Mreza 10(20) kV, na strani 87, kao i na strani 88 (Procjena
troskova). Ispraviti.

ZAKLJUCAK:

6. Pregledom dokumentacije: lzmjene i dopune DUP «TOPOLICA WII” - Nacrt,
Opstina Bar, faza elektroenergetika, moze se zakljugiti da ista nije u potpunosti
uradena u skladu sa vazecim propisima i standardima, pa se preporucuje Investitoru
da ga ne prihvati, ve¢ da ga vrati Obradivatu na postupanje po navedenim
primjedbama i sugestijama i nakon toga dostavi na ponovni pregled.

Oblast hidrotehnika:
AHIDROTEHNICKA INFRASTRUKTURA
1. Instalacije vodovoda, fekalne kanalizacije i atmosferske kanalizacije dobro planirane.
B: ODVOD ATMOSFERSKIH VODA SA UZVODNOG PODRUCJA
2 Atmosferske vode sa dijela podru¢ja obuhvaéenog planom Topolica-Bjelisi treba
odvesti preko podrucja plana Topolica Ill.
3. Odvodenje planirano duz bulevara 24 novembar.
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4 U tekstualnom dijelu | u grafici govori se da se vode odvode kanalom, a prema opisu

u predratunu radova zakljuéuje se da se radi o otvorenom kanalu, Sto je
neprihvatljivo zbog kolizije sa bulevarom.

ZAKLJUCAK

5 Sto se tice instalacija vodovoda, fekalne kanalizacije i atmosferske kanalizacije,
uspjesno je rijedeno nacrtom plana, pa iz tog razioga nacrt plana se moze dati na

dalju razradu.
6. Sto se tite odvoda voda sa uzvodnog podrutja realizaciju kolektora u bulevaru 24

novembar predvidjet poloZajno. Dimenzioniranje kolektora zavisi od koli¢ine
atmosferskih voda sa uzvodnog podrugja.

Oblast pejzazna arhitektura:

1

Planirana namjena povrs$ina i urbanisticki parametri dati su u skladu sa Prostorno
urbanistickim planom Opstine Bar, GUR Barska rivijera (Sl. list CG - opétinski propisi br.
052/18).

Medutim, kako DUP-om dati parametri za pejzazno uredenje ne obezbjeduju adekvatan
nivo ozelenjenosti od min. 30% (preporu¢eno GUR-om), potrebno je smanijti
preporucene maksimalne indekse zauzetosti od 0,5. Na ovaj nacin ¢e se, U skladu sa
lokalnim uslovima, osigurati ravnoteza izmedu izgradenih i zelenih povrsina, obezbijediti
uveéanje atraktivnosti, kako samog zahvata tako i njegovog okruzenja, kao i kvalitet
Zivotne sredine.

Korigovani indeksi zauzetosti treba da omoguce sliedece minimalne procente
ozelenjenosti po planiranim namjenama

. Zelenilo stambenih objekata i blokova — 30%

. Zelenilo za turizam (hoteli) — 40%

. Zelenilo poslovnih objekata - 40%

- Sportsko rekreativne povrsine — 40%.

Misljenje predstavnice opstine Bar:

1

Na grafickom prilogu Analiza postoje¢eg stanja — br.06 date su postojece parcele,
spratnost i gabariti objekata. Na ovom grafickom prilogu potrebno je dati i plan
intervencija na postojec¢im objektima, te oznaciti koji objekti su planirani za uklanjanje radi
privodenja plana namjeni.

Na grafickom prilogu Plan namjene povrsina, planirana namjena je prenesena onako
kako je oznatena u PUP-u, te u pojedinim slu¢ajevima jedna urbanisticka parcela ima
dvije namjene (stanovanje i centraine djelatnosti). Smatram da je potrebno dati namjenu
parcela u odnosu na namjenu koja je procentualno preovladavaju¢a u odnosu na plan
viseg reda, kao i alternativnu mogucnost u odnosu na drugu namjenu. U odnosu na
postoje¢e , legalno izgradene objekte, treba naglasiti da su izgradeni u prethodnom
periodu u skladu sa tada vazecim planskim dokumentom, a da je eventualna prenamjena
ili rekonstrukcija moguca u skladu sa smjernicama novog plana.

Urbanisticke parcele UP p5, UP p6, UP p7 u zoni C, potrebno je i u grafickom prilogu
oznatiti kao zelene povrdine javne namjene a ne kao povréine centrainih djelatnosti i
stanovanja vece gustine, s obzirom da je na lokacijama UP p6 i UP p7 u toku realizacija
projekta gradskog parka.

Urbanistike parcele UP1 i UP2 u zoni A, imaju¢i u vidu lokaciju, treba opredijeliti
iskljugéivo za namjenu T1 - ekskluzivni hotelski kompleksi kategorije 5* i vide, uz
preispitivanje indeksa i spratnosti. Namjenu treba zadrzati i na UP4 u zoni B, gdje je
planirana izgradnja bazena, kao i na UP 44 u zoni C, gdje je planirana izgradnja
multifunkcionalnog poslovnog objekta — trznog centra. Prethodno plansko rieSenje je u
dijelu parcelacije i namjene bilo kvalitetno, te smatram da se navedeno u potpunosti
moze zadrzati, uz preispitivanje i eventualnu korekciju planiranih urbanisti¢kih
parametara, uskladivanje grafickog i tekstualnog dijela plana, izuzev u slu¢ajevima
opravdanih zahtjeva vlasnika urbanisti¢kih parcela.

Granice urbanistickih parcela treba nanijeti i na planu namjene povrina, kako bi isti bio
&itljiviji i laksi za primjenu.

Ragmotriti mogucnost djelimi¢nog skracenja izvoda iz planova viseg reda, s obzirom da
su isti dosta op8irni.
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10.

Ly

Provijeriti rie$enje za UP2 u zoni A — na grafickom prilogu Plan parcelacije data je
povréina objekta u osnovi definisana gradevinskom linijjom, koja mjerenjem iznosi 4.489
m2, dok je u tabelarnom dijelu plana data povrsina pod objektom koja iznosi 9.041 m2.
Sa ovako definisanim gradevinskim linijama, nece biti moguce iskoristiti planom
odredene kapacitete. Takode, preispitati opravdanost povec¢anja indeksa zauzetosti na
UP1 i UP2 u zoni Asa 0,25 na 0,5.

Definisati gradnju na dijelu parcele — minimalnu povrsinu lokacije i broj objekata na
parceli — ako je uopste moguce.

Za UP1 i UP2 u zoni A, UP5 u zoni B i UP44 u zoni C propisati obaveznu izradu
jedinstvenog urbanisticko arhitektonskog rieSenja za kompletnu UP, ukoliko se planira
gradnja na dijelu lokacije.

Korigovati neuskladenost tektualnog i tabelarnog dijela za namjenu SVG u u dijelu
planiranih indeksa. S obzirom da se indeksi razlikuju po parcelama, potrebno je uskladiti
tekst i tabele , ili dati maksimalne indekse i spratnost koji vaZze za sve parcele u okviru
zone. Ukoliko je potrebno, za odredene parcele dati posebne uslove. Nejasno je na koje
parcele se odnose uslovi — objekti u okviru namjene centralne djelatnosti — poslovni
objekti, gdje je indeks izgradenosti 5.00, s obzirom da u tabeli ovaj indeks postoji samo
za izvedeni objekat na parceli UP43.

Zbog svega navedenog, stav Opstine Bar je da je potrebno razmotriti navedene sugestije
i korigovati nacrt plana.

ZALJUCAK:

Savjet daje negativno mislienje i predlaze Ministarstvu ekologije, prostornog planiranja i
urbanizma da se nacrt lzmjena i dopuna Detaljnog urbanistickog plana ,Topollica III,
opstina Bar, dopuni i ispravi u skladu sa primjedbama i sugestijama datim u ovom Izvjestaju.

SAVJET ZA REVIZIJU ID DUP ,Toplica llI“, opstina Bar

Dragana Aéimovié, dipl.ing.arh., predsjednica ’2 M% oK

Biljana lvanovi¢, dipl.ing.grad., ¢lanica %'Z/WN ‘o

Zorica Krsmanovié, dipl.ing.geod., élanica 5 ‘J“iffi\(-[j(f( U C’Cc“ -~y
" f i LA

Ranko Radulovi¢, dipl.ing.el., €lan ’\ / "—“““-”'{"‘_/:;,;

Milorad Jankovi¢, dipl.ing.grad., ¢lan %// Il K«'*‘-’/{,

PR

Vesna Jovovi¢, dipl.pejz.arh., ¢lanica :H’ Wy PO

Suzana Crnovéanin, dipl.ing.arh., predstavnica opstine Bar, ) "
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