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Podgorica, 17.03.2025.godine

Ministarstvo prostornog planiranja, urbanizma i drzavne imovine, rieSavajuci po Zzalbi
Paljevi¢ Hakije iz Ulcinja, koga zastupa Paljevi¢ Elvis isto iz Ulcinja, izjavljenoj na rjesenje
urbanisticko-gradevinskog inspektora, broj: UPI 121-042/23-1743/1 od 21 .12.2023.godine, na
osnovu Clana 199 Zakona o planiranju prostora i izgradniji objekata ("Sluzbeni list Ctne Gore",
br. 64/17, 44/18, 63/18,11/19,82/20, 86/22 i 04/23) i &1.18, 46 stav 1,126 stav 4 i 128 Zakona
0 upravnom postupku ("Sluzbeni list Crne Gore", br. 56/14, 20/15, 40/16 i 37/17) i &lana 15
Uredbe o organizaciji i  nadinu rada drzavne uprave ("Sluzbeni list Crne Gore", br.
098/23,102/23, 113/23, 071/24, 072/24, 090/24, 093/24, 104/24 i 117/24), donosi

RJESENJE

Zalba se odbija.

.% . Obrazlozenje

Ozalbenim rjeSenjem stavom |, zabranjuje se zalitelju, izvodenje svih daljih radova na
objektu rekonstrukcije u smislu nadogardnjé AB ploce iznad Ill sprata dimenzija u osnovi cca
66m2, koji se nalazi na kat.parceli broj 873 KO Ulcinj, opstina Ulcinj, jer se isti gradi bez
prijave gradenja i/ili dokumentacije iz élana 91 Zakona o planiranju prostora i‘ izgradnji
objekata. Stavom Il (drugim) odredeno je da je rok za postupanje po navedenom rjesenju 1
(jedan) sat od dana prijema rjesenja. Stavom V (petim) navedeno je da Zalba ne odlaze
izvr§enje riesenja. i . )

Na navedeno rjeSenje "zaliteli je ovom ministarstvu, neposredno izjavio Zalbu
(15.01.2024.godine), iz svih zakonom propisanih razloga. U Zalbi u bitnom navpdi da je
prvostepeni organ stupio u kontakt sa neovlaséenim licem u ime investitora kao vlasnika i nije
obavijestio njegovog ovlaéenog predstavnika i tako od neovlaséenog lica dobio:' netacne
podatke. Ukazuje, da postupajuéi inspektor svoju odluku zasniva na osnovu pretpostavke i po
prijavi i kazivanju N/N lica kao susjeda koji je svoj objekat izgradio protivzakoﬁito i bez
gradevinske dozvole. Istice, da je prije gradenja spornog objekta, pribavio odobrenje za
gradnju i preduzeo sve zakd‘nqm predvidene mjere prema nadleznoj inspekciji shodno zakonu
i ne postoji moguénost da je prekoradio etaze objekta, kako je to navedeno u osporenom
rieSenju. L

Predlaze da drugostepeni organ ponisti osporeno rieSenje i predmet vrati na ponovni
postupak i odlu¢ivanje. - ~. . '

Ministarstvo prostornog pl#niranja, urbanizma i drzavne imovine, razmotrilo je oZalbeno
riesenje, Zalbu i spise predmeta, pa je;odlucilo kao u dispozitivu rjeSenja, a ovo iz sljedeéih
razloga: A ‘ '

Odredbom ¢&lana 91 st. 1 i 2.Zakoqa' o planiranju prostora i izgradnji objekata (|'Sluzbeni
list Crne Gore", br. 64/17,-44/18, 63/18,11/19 i 82/20, 086/22, 004/23 i 19/25), propislano jeda
investitor gradi objekat na osnovu prijave gradenja i dokumentacije propisane ovim ﬁakonom.
Investitor je lice koje podnosi prjavu i dokumentaciju za gradenje odnosno poEtavaanje
objekta, propisanu ovim zakonoth. Clanom 92 stav 1 ovog zakona propisano je da prijavu
gradenja i dokumentaciju iz €lana 91 ovog zakona, investitor je duzan da podnese nadleznom
inspekcijskom organu, u roku od 15 dana prije poéetka gradenja.



Zakonom o planiranju prostora i izgradnji objekata ("Sluzbeni list Crne Gore", br. 64/17,
44/18, 63/18, 11/19; 82/20), propisano je da kada u postupku inspekcijskog nadzora, ocijeni
da je povrijeden zakon ili drugi propis, urbanisticko gradevinski inspektor duzan je da zabrani
gradenje objekta ako se objekat gradi bez prijave gradenja i/ili dokumentacije iz ¢lana ovog
zakona (Clan 201 stav tadka 1), kao i da naredi rusenje objekta i/ili vracanje prostora u
prvobitno stanje ako se objekat gradi odnosno ako je izgraden i pored zabrane gradenja objeta
(Clan 201 stav 1 tacka 11). !

Iz spisa predmeta proizilazi da je urbanisticko gradevinski inspektor, postupajuci po
sluZzbenoj duznosti, dana 21.12.2023.godine, izvrio inspekcijski nadzor na kat. kat.parceli broj
873 KO Ulcinj, opstina Ulcinj, na objektu spratnosti P3. Tom prilikom zapisnik br.121-4-UL-
342 je utvrdeno da je na postojeéem objektu na opisanoj lokaciji, izvr§ena rekosntrukcija istog
u smislu u smislu nadogradnje AB ploée iznad 11l — sprata, dimenzija u osnovi cca 66m2, bez
prijave gradenja ifili dokumentacije iz ¢lana 91 Zakona o planiranju prostora i izgradniji
objekata. '

Po nalazenju ovog ministarstva, postupajuéi inspektor se kretao u obimu zakonskih
ovlascenja, kada je Zalitelju zabranio dalje izvodenje gradevinskih radova na predmetnom
objektu na navedenoj lokaciji, pri ¢emu je postupak inspekcijskog nadzora zakonito
sproveden, zbog Cega' nije bilo mjesta ponistaju osporenog rieSenja. Naime, zakonom je
propisano da je urbanisti¢ko ~ gradevinski inspektor ovlascen da zabrani da zabrani gradenje
objekta ako se objekat gradi bez prijave gradenja i/ili dokumentacije iz ¢lana ovog zakona
(Clan 201 stav tacka 1).

Navod Zalitelja iz Zalbe, da je prvostepeni organ stupio u kontakt sa neovlagéenim licem
u ime investitora kao viasnika i nije obavijestio njegovog ovlacenog predstavnika i tako od
neovlas¢enog lica dobio netaéne podatke, nije osnovan. Ovo kod cinjenice, imajudi u vidu da
je punomoénik ‘subjekta nadzora dao izjavu na zapisnik  br.121-4-UL-342 od
21.12.2023.godine ... da nije podnio nadleznom organu prijavu gradenja ....i isti zapisnik
svojerucno potpisao bez primjedbi, $to dalje zadi, da se isti slozio sa utvrdenim cinjeni¢nim
stanjem, te da je_'posfupaju(:i inspektor postupio u svemu sa &lanom 22 Zakona o
inspekcijskom nadzoru®i ¢lana 111 Zakona o upravnom postupku.

Neosnovan je i navod Zalitelja da je prije gradenja spornog objekta, pribavio odobrenje
za gradnju i preduzeo sve zakonom predvidene mjere prema nadleznoj inspekciji shodno
zakonu i ne postoji mogucnost da je prekoracio etaze objekta, kako je to navedeno u
osporenom rjeéenju.'Pre'dnje iz razloga jer je neposrednim uvidom u rjeenje opétine Ulcinj,
br./Nr: 03-722/1-98 od 08.05.1998.godine, utvrdeno da se odobrava investitoru Paljevi¢
Huseinu i Camila iz Ulcinja gradnja poslovnog objekta, spratnosti P+1, §to u konkretnoj stvari
nije slucaj, buduci da se u bvoj upravnoj stvari, radi o gradenju postojeceg objekta odnosno
rekonstrukciji u smisl nadogardnje AB ploce iznad Il sprata dimenzija u osnovi cca 66m2.

Ovo ministarstvo }é cijenio i ostale Zalbene navode ali isti nijesu uticali na drugacije
presudenje ove stvari. -

Sledstveno izlozenom, odluéeno je kao u dispozitivu rieSenja — &l. 126 stav 4 Zakona o
upravnom postupku. - . ®

UPUTSTVO O PRAVNOM SREDSTVU:- Protiv ovog rjeSenja, moze se izjaviti tuzba
Upravnom sudu Crne, Gore u roku od 20 dana od dana njegovog prijema.
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