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Odjeljenje za unutrasnju kontrolu policije

Rukovodiocu odjeljenja

PREDMET: Prigovor na rad policijskih sluzbenika Centra bezbjednosti Bijelo Polje

Postovani,

Dana 20.11.2019. godine oko 23:30h na lokaciji Stara autobuska stanica u Bijelom Polju,

oliciiski shufbenici Centra bezbjednosti Bijelo Polje, legitimisali su mog maloljetnog sina
_ starosne dobi 15 godina i prema njemu preduzeli druge mjere i radnje, dok se
vracao sam, kreéuéi se pjeke iz pravea centra grada u praveu naseijadNaglﬁavam
posebno da su ,preduzeli prema njemu druge mjere i radnje* iako su prilikom prvog kontakta sa
njim, bili upoznati da se radi o licu koje je maloljetno odnosio da spada u kategoriju ,,mlade
maloljetno lice®. Nakon saznanja o opisanom, usmeno, dana 25. 11.2019. godine, zatraZila sam
prijem kod nadleZnih starje§ina u Centru bezbjednosti Bijelo Polje i na opisane okolnosti sa
mnom je obavio razgovor komandir Centra bezbjednosti Bijelo Polje g. _ U tom
razgovoru zahtijevala sam obj asnjenje o zakonskom osnovu postupka prema maloljetnom licu
nad kojem su preduzeta pomenuta ovlagéenja kao i kompetentnost policijskog sluzbenika koii je
primijenio ovlas¢enja prema maloljetniku, u konkretnom slucaju prema moin sinu. Od g*
sam upoznata da je patrola policije ovog centra vrsila, pored ostalih aktivnosti, 1 legitimisanje-
selektivno, gradana odnosno prolaznika a srazlogom potrage za licima koja su prethodno narusila
javi red i mir u jednom od ugostiteljskih objekata u Bijelom Polju. Takode mi je saopsteno da ¢u
biti povratno upoznata o okolnostima na koje sam traZila objagnjenje. Kako u razumnom roku
nijesam dobila odgovor ni u usmenoj niti u pisano) formi, ja sam se dana 09.12.2019. godine,
Centru bezbjednosti Bijelo Polje, obratila u pisanoj formi, ¢iju Vam kopiju dastavljam na uvid.

Postupajuéi po navodima mog pismenog podneska policijski sluZbenici Centra

bezbjednosti Bijelo Polje dostavili su mi odgovor u pisanoj formi, broj 5605/2, te Vam takode
: dostavljam kopiju tog akta uz:

PRIGOVOR NA POSTUPANIJE

Negporno je da su policijski slugbenici Centra bezbjednosti Bijelo Polje preduzeli opisane
slu¥bene mjere i radnje prema mom maloljetnom sinu suprotno zakonu pravilu obavljanja
sluzbenog razgovora-intervjua sa maloljetnim licima te pri mijenili ovla$cenja, takode, suprotno
zakonu o policiji. O obavljaju sluzbenog razgovora-interviua, nijesu upoznali roditelja-staratelja
niti nadlezne organe starateljstva odnosno radnika Centra za socijalni rad-stvarno i mjesno
nadleZne institucje. Nijesam kao roditelj i staratelj maloljetnog djeteta, upoznata dinamikom koju
sam o&ekivala, na koju imam zakonsko pravo, shodno zakonu o slobodnom pristupu
informacijama i zakonu o starateljstvu, a koja mi je usmeno obecana i od komandira Centra



bezbjednosti Bijelo Polje, o toku, zakonskom osnovu i kompetentnosti policijskih sluzbenika
koji su preduzimali sluZbene mjere i radnje prema mom maloljetnom djetetu. S tim u vezi
izraZavam sumnju da je ,,éutanje sro¢eno ili usmjereno na zataSkavanje o€iglednog prekoracenja

ovla§éenja. Na pomenuti stepen sumnje navodi me i ¢injenica da je maloljetnog

=!cgitimisao i preduzeo dalje sluZbene mjere i radnje policijski sluzbenik
Naime, od prije skoro dvije godine uZi ¢lanovi porodice kao i on sam

li¢no ali indirektno, priéinjavaju neprijatnosti kako meni tako i ¢lanovima moje porodice. Zbog
problema koji smo ja i moj suprug kako u materijalnom tako i u problemu ugroZavanja fizickog,
intelektualnog i moralnog integriteta mene i mog supruga, ja sam se nakon vide obracanja
tadasnjim starjeSinama Centra bezbjednosti Bijelo Polje, obratila i primljena na razgovor kod
direktora Uprave policije Crme Gore g. . Da ,,indirekina i neposredna“
aktivnost ﬁi dalje traje pokazuje i Cinjenica konstatovana u odgovoru na moj akt Centru
bezbjednosti Bijelo Polje gdje se od strane ovog policijskog sluzbeika insinuira navodno
zapaZanje te konstatacija u odgovoru da sc (B zctekao na licu mjesta gdje je izvrSeno ili
pokusano izvrSenje kriviénog djela krade, pokudaja krade ili nekog drugog srodnog krivi¢nog
djela te da jdvojim ponasanjem iskazivao sumnju da je potencijalni po&inilac ili lice koje
je, u najblaZzem obliku, saudesnik u istom. Ova izmisljena i odigledno ciljano sro¢ena konstatacija
u direktnoj je suprotnosti sa objagnjenjem koje sam cula od komandira Centra bezbjednosti Bijelo
Polje _te razloga preduzimanja sluzbenih mjera i radnji postupajucée patrole policije.
Osnovanu sumnju koju izrazavam temeljim na ¢injenici da policijski sluzbenik sa umisljajem
konstruise ovakve, o¢igledno lazne informacije i navodna zapaZanja, petpostavljenim
starjeSinama, usmjerena je da se moj sin inkrimini8e kao lice sklono vr$enju kaznjivih radnji.

Obracam Vam se ovom prestavkomn, da shodno zakonu o kontroli rada policije, ispitate sve
navode ove prestavke pod mojom punom krivi¢no pravnom odgovornoséu na navode iste.

U Bijelom Polju, Podnosilac prestavke:

20.01.2020. godine

Adresa: (D D
Telefon: _




UPRAVA POLICWJE |/ o

2 1o T i A
Centar bezbjednosti Bijelo Bdﬂjq\%l O‘MH 5f.ﬁ‘i%ﬁ$
Predmet: Prigovor na postupanje policijskih sluzbenika
Dana 20.11.2019. godine oko 23:30h na platou Lokaine autobuske stanice u
Bijelom Polju, policijski sluZbenici centra bezbjednosti Bijelo Polje kontrolisali su i
preduzeli dalje sluZbene mjere i radnje prema mom sinu - maloljetnom,
koji je slugajno prolazio tim dijelom grada kreduéi se u praveu kuce mojih roditefja. Tom
prilikom policijski sluZbenici su preduzimali siuzbene radnje prema njemu {ako su pri
samom kontaktu sa njim bili upoznati da je maloljetnik, suprotno metodologiji o
postupanju policije kada je u pitanju maloljetno lice.

S tim u vezi dana 25.11.2019. godine obratila sam se usmeno i licno komandiru
Centra bezbjednosti Bijelo Polje, (D <oji je obavio razgovor samnom. Tom
prilikom sam iznijela opravdanu sumnju da je prema mom maloljetnom sinu postupano
suprotno metodologiji o preduzimanju sluzbenih mjera i radnji prema maloljetnim licima i
od istog sam upoznata da ée kao jedan od rukovodioca ove organizacione jedinice
ispitati opravdanost postupka policijskih slizbenika, te da ée me kao roditelja, odnosno
jednog od staratelja maloljetnog lica nad kojim su primijenjena policijska oviascenja,
povratno informisati u razumnom roku. :

S obzirom da do sada nijesam upoznata ishodom usmene primjedbe, obracam Vam se
u pisanoj formi sa zahtjievom da me u istoj formi upoznate, a shodno Zakonu o

gradanskom pravu da bude upoznét o toku i ishodu Zalbe ili prigovora na rad drzavnih
organa.

U Bijelom Polju, 09.12.2019. godine Podnosilac:
T LTI

Adresa: QU D
Telefon: (NG

R



Crna Gora

Vlada Crne Gore
UPRAVA POLICIJE

Centqr Bezbjednos)tl B% lo Polje
23/2 broj: O@%“ 7
BIJEIO Polje, 09.12.2019 godine

OPSTINA BIJELO POLJE

BIJELO POLJE

PREDMET: Odgovor na prigovor

Postupajuci po VaSem prigovoru 23/2 -086/19-5605 od 09.12.2014 godine, u kojoj
ste iznijeli sumnju da su policijski sluzbeuici SP CB Bijelo Polje postupili ,,suprotno
metodologiji o postupanju policije sa maloljeinim licima®,

Obavjestavamo Vas da je nadleznom starje$ini naloZeno da ispita navode iz Vaseg
prigovora.

U vezi predmetnog prigovora Vas obavjeSlavamo;

Dana 25.11.2019 godine oko 23.30 &asovk, shodno rasporedu sluzbe SP CB Bijelo
Polje, na lokalnoj autobuskoj stanici, nalazili su se PS CB Bijelo Polje,
1— U tom vremenu aktiviran je
alarm u trgovinskom objektu ,,Meée®, a koji sc nalazi u neposrednoj blizini lokaine
autobuske stanice.
Policijski sluZbenici su posli do objekta kako bi ustanovili razlog aktiviranja alarma i
u tom momentu primijetili su da se iz praveca Ljednice kreée lice, da zastaje i gleda u
praveu pomenutog trgovinskog objekta.
PS G : prisao licu kako bi izvidio sluZbenu radnju — legitimisanje i zatraZio
dokumenta na uvid, na $ta je lice saopiitilo da je maloljetno. Na pitanje naSeg
sluzbenika kako se zove i gdje je bio, lice s¢ predstavilo da je_ i rekao da je
bio kod babe u LjeSnici. PS S i licc pozdravio i isto je nastavilo sa
kretanjem.”

Na osnovu sprovedenog postupka i utrdenog dinjeniénog stanja, nijesmo dosli do
saznanja da je bilo eventualnih neprofesicnalnih postupaka od strane sluzbenika PS

kao ni ostalih sluZbenika koji su se nalazili sa njim.

S postovanjem




Crna Gora
Viada Crne Gvore
MINISTARSTVO UNUTRASNJIH POSLOVA

Odjeljenje za unutrasnju kontrolu policije

P.br. 4/2020

(ZVJESTAJ

o izvrienim provjerama prituibe— iz Bijelog Polja

iz Bijelog Polja dostavila je prituzbu Odjeljenju za unutrasnju kontrolu
policije na policijske sluzbenike Stanice policije CB Bijelo Polje, zbog nacina na koji su dana
20 11.2019.godine, oko 23:30 h, na lokaciji stara autobuska stanica u Bijelom Polju postupali
prema njenom maloljetnom sinu (NP 2vodeci da su ga tom prilikom legitimisali i
prema hjemu Jpreduzeli druge mjere | radnje’, UZ iskazivanje sumnje u zakonitost primjene
oviaséenja zbog obavljanja sluzbenog razgovora sa njim ovom prilikom (bez obavjestavanja
roditelja-staratelja ili radnika centra za socifalni rad), lako su, prilikom kontakta sa njim bili
upoznati da se radi o miladem maloljetnom licu.

U prituzbi G 2 vodi da su dana 20.11.2019.godine, oko 23:30 h na
lokaciji stara autobuska stanica u Bijelom Polju, policijski sluzbenici CB Bijelo Polje legitimisali
njenog maloljetnog sfnaﬁ starosne dobi petnaest godina i prema njemu preduzeli
druge mjere i radnje, dok se vracao sam, krecuci se pjeske iz pravca centra grada u pravcu
naselja Ljesnica. Posebno naglasava da su Jpreduzeli prema njemu druge mjere i radnje", iako
su prilikom prvog kontakta sa njim bili upoznali da se radi o licu koje je maloljetno, odnosno da
spada u kategoriju mlade maloljetno lice. dalje navodi da je, nakon saznanja o
opisanom, Usmeno, dana 25.11.2019.godine, zatrazila prijem kod nadlezninh starjesina CB Bijelo
Polje i na opisane okolnosti sa njom je obavio razgovor komandir CB Bijelo Polje — u
tom razgovoru zahtijevala je objasnjenje © sakonskom osnovu postupanja prema njenom
maloljetnom sinu nad kojim su preduzeta pomenuta oviaséenja, kao i kompetentnost policijskog
sluzhenika koji je primijenio oviadéenja prema maloljetniku. “ navodi da je od
gospodina SR poznata da je patrola policije CB Bijelo Polje vrsila, pored ostalih aktivnosti, i
selektivno legitimisanje gradana odnosno prolaznika, a sa razlogom potrage za licima koja su
prethodno narusila javni red i mir u jednom od ugostiteljskih objekata u Bijelom Polju. Takode joj
je saopSteno da ce hiti povratno upoznata o okolnostima na koje je trazila objasnjenje. Obzirom
da, kako je navela, u razumnom roku nije dobila odgovor ni u usmenoj, niti u pisanoj formi, ona
se dana 09.12.2019.godine obratila, u pisanoj formi, Centru bezbjednosti Bijelo Polje, Siju kopiju
je dostavila na uvid Qdjelfenju za unutrasnju kontrolu policije.

dalje navodi da su joj, postupajuci po navedima njenog pisanog podneska,
policijski sluzbenici CB Bijelo Polje dostavili odgovor u pisanoj formi broj 5605/2, ¢iju kopiju je
takode dostavila Odjeljenju za unutrasnju kontrolu policije.

U prituzbi O iojje navodi da je nesporno da su policijski sluzbenici CB
Bijelo Polje preduzeli opisane mjere i radnje prema njenom maloljetnom sinu suprotno zakonu |
pravilima obavljanja sluzbenog razgovora - intervjua sa maloljetnim licima, te primijenili
ovlaséenja takode suprotno Zakonu o policiji. Dalje istice da policijski sluzbenici 0 obavljanju
sluzbenog razgovora — intervjua nijesu upoznali roditelja, staratelja niti nadlezne organe i.
radnika centra za socijalni rad. Takode nije upoznata, kao roditelj i staratelj maloljetnog djeteta,
dinamikom koju je ocekivala, na koju ima zakonsko pravo, shodno Zakonu o slobodnom pristupu
informacifama i Zakonu o starateljstvu, a koja joj je usmeno obedana i od komandira CB Bijelo
Polje, o toku, zakonskom osnovu | kompetentnosli policijskih sluzbenika koji su preduzimali
sluzbene mjere i radnje prema njenom maloljetnom sinu. S tim u vezi, izrazava sumnju_da je
Gutanje" usmjereno na zataskavanje ociglednog prekoracenja ovlascenja. Kako i
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Na kraju odgovora se konstatuje da, na osnovu sprovedenog postupka i utvrdenog
injeniénog stanja, nijesu dosli do saznanja da je bilo eventualnih neprofesionalnih postupaka od
strane policijskog sluZbenika — kao ni ostalih policijskih sluZzbenika koji su se
nalazili sa njim.

U cilju utvrdivanje &injenicnog stanja povodom predmetnog dogadaja, u sprovedenom
postupku unutragnje kontrole uzete su izjave od podnositeljke prituzbe G | nicnog
sina izvréen uvid u sluzbenu dokumentaciju CB Bijelo Polje i uzete izjave od
policijskih sluzbenika Stanice policije CB Bijelo Poije——, (i)

s T

{

e U izjavi datoj u postupku unutradnje kontrole dana 04.02.2020.godine, podnositeljka
prituzbe NI navodi da ostaje pri svim navodima prigovora na rad i postupanje
policijskih sluzbenika CB Bijelo Polje prema njenom maloljetnom sinu koji je
podnijela Odjeljenju za unutrasnju kontrolu policije, dana 20.01.2020.godine.

Dalje navodi da ovom prilikom Zeli da naglasi i pojasni da je u pisanom odgovoru CB
Bijelo Polije pod brojem 23/2086/19-5605/2 od 09.12.2019.godine navedeno vide netacnih
konstatacija. Naime, u odgovoru je navedena konstatcija da se njen sin @R kretao iz pravca
Ljesnice u pravcu grada, a taéno je da se QD kretao iz pravca grada prema Ljesnici. Dalje, u
odgovoru je navedena konstatacija da se njen sin @ 2 atekao na autobuskoj stanici blizu
objekta »Mete« kada je navodno ukljuéen alarm na istom, a tacno je da je njen sin W@ prosao
kroz trzni centar, da nije &uo aktiviranje bilo kakvog alarma, da nije zastajao i gledao u bilo koji
objekat,

istite da je morala biti upoznata od strane policijskih sluzbenika o obavljenom
razgovoru sa njenim maloljetnim sinom, pa ako nije ona obavijestena onda je trebao biti
obavijesten radnik centra za socijalni rad.

Na kraju, posebno podvlaéi da po zakonu nije bio kompetentan policijski sluzbenik
W <oji je obavijao razgovor sa njenim sinom (P ve¢ obavljanje razgovora sa
maloljetnim licima vrée inspektori koji imaju sertifikat za preduzimanje sluzbenih radnji prema
maloljetnim licima.

Na pitanje inspektora Odjelienja za unutrasnju kontrolu poliicje — da pojasni navedenu
konstataciju u prigovoru »preduzeli prema njemu druge mjere i radnje«, misleci na policijskog
sluzbenika rema njenom maloljetnom sinu R _je izjavila da je
policajac akon prve komunikacije sa njenim sinom saznavsi da ima petnaest
godina i da spada u kategoriju mlade maloljetno lice, trebao da prekine dalji razgovor sah
i da istog momenta obavijesti njegove roditelje ili nadleznu instituciju - Centar za socijalni rad.

e U izjavi koju je maloljetni — u prisustvu roditelja — majke -
dao u postupku unutrasnje kontrole dana 04.02.2020.godine, imenovani navodi da se
dana 20.11.2019.godine, oko 23:30 h, kretao iz grada prema Lje$nici kod svoje babe po majci,
kada su ga na raskrsnici prema Ljesnici zaustavili policijski sluzbenici CB Bijelo Polje. Navodi da
su se u ovoj grupi nalazila tri policijska sluzbenika od kojih su dvaojica bili u policijskoj uniformi, a
jedan u civilu. Dolaskom na navedenu raskrsnicu, kreéuéi se prema Ljesnici i u momentu kada je
drzao slusalice u udima i stusao muziku, okrenuo se da pogleda da li ima vozila u trenutku
prelaska ulice, kada je vidio da jedan policajac u civilu podize ruku, pokazuju¢i mu da stane.
navodi da se ovaj policajac, kojeg poznaje povréno od ranije i zna da je imao neki

problem sa njegovom porodicom, preziva&

Dalje navodi da se, u tom momentu, policajac— nalazio nekih desetak metara na
udaljenosti od njega kada mu je pokazao rukom da stane i on je tada makao slusalice iz usiju,
zaustavio se i satekao ga da dode do njega. Dolaskom kod njega, policajac Gl mu se
obratio slijede¢im pitanjem: »Koliko ima$ godina?«, na $ta mu je (Il odgovorio da ima
petnaest godina, zatim ga je policajac R Pitao da li kod sebe ima licna dokumenta, na $ta
mu je on odgovorio da ima liénu kartu, ali da je ostavio kuéi jer nije znao da treba da je nosi.

Kako UMD navodi, nakon toga, policajac G je pitao da li zna da ne smije
da se kreée uvete bez litnih dokumenata, zatim ga je pitao gdje je bio, na Sta mu je on




Ljesnickoj ulici i zastaje gledajuci u njih. Tada se zaputio prema tom licu i jasnim i glasnim tonom
obaratio mu se rije¢ima: »Policija, stani«, na sta mu se isti oglusio i krenuo da se udaljava u
oravcu Ljesnice. Kako WHENMM® navodi. ponovio je vise puta kreéuci se put njega: »Stani
policija« sa vidno istaknutom sluzbenom legitimacijom na kragni. Lice je stalo, on je priSao do
njega, pitao ga zasto ih posmatra, da Ii ima licna dokumenta kod sebe, gdje je bio i gdje se
zaputio, na $ta mu je isti odgovorio da ne posjeduje licna dokumenta kod sebe, da je maloljetan,
da je bio kod svoje bake u mjestu Obrov i da se zaputio kuéi. Kada mu je lice saopstilo da se
zove i da mu je otac M isto je upozorio da ne smije da se kre¢e u kasnim
noénim satima bez liénih dokumenta i da je razlog njegovog zaustavljanja alarm koji se upalio na
obliznjem objektu.

@ J:ljc istice da je njegova komunikacija sa G o iskijucivo
profesionalna u dijelu razgovora koji je vec prethodno naveo u izjavi i nikakvih drugih pitanja sa
njegove strane premahﬂje bilo, niti se istom obra¢ao njegov kolegaﬂ.

Dalje navodi da je, vremenski, ova njegova komunikacija sa trajala oko
dva minuta.

Takode navodi da su iste veceri Kolega @ o dobili prijavu da se u ulici Lenke
Jurigevi¢ dogodila provala jedne kuée i da iz iste ima otudenja. Obzirom da su se provale i
prethodnih noéi deavale, a imajuéi u vidu sumnju da iste vréi jedno malodobno lice koje je
nastanjeno u mjestu Ljednica, posli su u obilazak gireg podru¢ja grada, uputili se u tom pravcu |
prolaskom pored trgovinskog objekta »Mece« culi upaljen alarm u navedenom objektu kada su
orimijetili navednog (D kojeg je on, kao Sto je ve¢ naveo, onda kontrolisao.

Povodom navedenog dogadaja, tj. kontrole maloljetnog (G, WD «ako
u izjavi navodi, nije pravio nikakvu siuzbenu zabiljesku iz razloga $to nije bilo nekog bitnog
zapazanja u vezi sa ovim licem.

Na kraju ove izjave, [l jc jo$ jednom naveo da je njegovo postupanje prema
maloljetnom _bﬂo iskljudivo profesionaino, da istog nije omalovazavao i da se, kao
sto je ve¢ prethodno rekao, radilo o legitimisanju lica i postavljanju par pitanja, a koja je ve¢
naveo

e U izjavi dato] u postupku unutragnje kontrole dana 04.02.2020.godine, policijski
sluzbenik *navodi da je dana 20.11.2019.godine radio kao dezurni starjesina na
nivou CB Bijelo Polje i u periodu od 23 h zajedno sa kolegom (NGNS, <oj je toga
dana bio $ef smjene operativnog dezurstva, vrsio obilazak i kontrolu patrola na terenu. Dolaskom
na lokalnu autobusku stanicu &uli su da se negdje u njinovoj blizini aktivirao alarm. Zaustavili su
vozilo, izagli ispred i primijetili da zvuk dolazi iz trgovinskog objekta »Mece komerc«, koji se
nalazi na staroj autobuskoj stanici. Nakon pola minuta, saobracajna patrola je slu¢ajno naisla iz
pravca ulice Ljesnicke prema lokalnoj autobuskoj stanici i, vidjevsi ih ispred marketa »Mecex,
zaustavili su svoje vozilo kako bi im eventualno pruzili pomoc.

Dalje navodi da je nakon odredenog vremena, oko 23:30 h, njegov kolega ‘i 1)

primijetio nepoznato lice na nekih desetak metara od njih, zaputio se prema ovom licu i
rekao mu: »Policija, stani«. Po njegovom sje¢anju, ovo lice je krenulo da se udaljava u pravcu

Ljesnice, a tada je =pet ponovio: »Policija, stani«. Ovo lice je tada stalo, a on mu nije

prilazio dok je kolega sa njim obavljao razgovor.

*dalje navodi da on nije ¢uo sadrzinu razgovora izmedu kolege G| 0vOg
lica, za koje je kasnije saznao da se zove d a navedeni razgovor izmedu njih, po
njegovom sjecanju, trajao je minut do dva. Nakon ovog kratkog razgovora izmedu kolege

[ ‘ e uputio u pravcu Ljesnice. Kako navodi, nakon dolaska

kod njega, kolega R u je rekao da se ovo lice zove SRR - -
maloljetan.

Na pitanje inspekiora Odjeljenja za unutrasnju kontrolu policije — da li je primijetio da je u
razgovoru kolege d i maloljetnog UMM bilo nekih problema, ‘
izjavljuje da on nije primijetio da je bilo nesto sporno i da je, kao 8to je vec prethodno naveo,

komunikacija izmedu njih vrio kratko trajala.

e U izjavi datoj u postupku unutrasnje kontrole policijski sluzbenik (GGG n2vodi
da je dana 20./21.11.2019.godine, u vremenu od 18:00-02:00 h, zajedno sa kolegom EG—F
postupao po patrolnom listu broj 5606 na poslovima bezbjednosti saobracaja. U
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GCETKOVIC VLADANA

BIJELO POLJE :
Obrov bb

Uvazena,

ObavjeStavam Vas da je Odjelienje za unutrasnju kontrolu policije sprovelo postupak
proviere povodom prituzbe koju ste nam dostavili, u kojoj ste se Zalili na policijske sluzbenike
Stanice policije CB Bijelo Polje, zbog nacina na koji su dana 20.11.2019.godine, oko 23:30 h, na
lokaciji_starg autobuska stanica u Bijelom Polju postupali prema Vagem maloljethom sinu

avodedi da su ga tom prilikom legitimisali i prema njemu ,preduzeli druge mjere
I radnje”, uz iskazivanje sumnje u zakonitost primjene ovlaéenja zbog obavljanja sluzbenog
razgovora sa njim ovom prilikom (bez obavje$tavanja roditelja-staratelja ili radnika centra za
socijalni rad), iako su, prilikom kontakta sa njim bili upoznati da se radi 0 mladem maloljetnom
licu.

Sagledavajuci ukupnost &injenica i okolnosti utvrdenih u postupku provjere povodom
predmetnog dogadaja, imajuci u vidu sadrzinu komunikacije koju su policijski sluzbenici ostvarili
sa Vasim maloljetnim sinom u datim okolnostima u cilju utvrdivanja njegovog identiteta, te
cinjenicu da prema njemu nijesu preduzimane bilo kakve druge sluzbene radnje, kao i nespornu
¢injenicu da isti, kako prilikom utvrdivanja njegovog identiteta tako ni u kasnijem vremenskom
periodu, od strane policijskin sluzbenika nije dovoden u hilo kakvu vezu sa nezakonitim
postupanjem ili aktivhostima, u postupku unutrasnje kontrole je konstatovano da nijesu utvrdeni
dokazi kojima bl se nesporno potvrdile sumnje u neprofesionalno ili nezakonito ponaganje i
postupanje policijskih sluZbenika Stanice policije CB Bijelo Polje u vezi predmetnog dogadaja.

| pored navedenog, stuzbenici unutradnje kontrole policije su obavili razgovor sa
policijskim sluzbenikom Stanice policije CB Bijelo Polje (il NG kojom prilikom je isti
upozoren na obavezu i duznost da prilikom primjene policijskih ovladtenja prema maloljetnicima
postupa obazrivo i sa posebnom paznjom.

| pored &injenice da u postupku unutrasnje kontrole nijesu utvrdeni dokazi o nezakonitom
i neprofesionalnom postupanju policijskih sluzbenika u predmetnom sluéaju, ukoliko i dalje
smatrate da su Va%em sinu tom prilikom povrijedena prava, upuéujem Vas na moguénost da
dokazivanje povrede prava i njihovu zastitu ostvarujete u posebnom postupku kod nadleznog
suda.

S postovanjem,

NACELN!K
GLAVNI POLICIJSKI INSPEKTOR
ilan Adzic
Obradio: o S AT
P.Joksimovié R SR i )




trgovinskom objektu »Meée« blizu kojeg se nalazio maloljetnl— kada su dosli
policijski sluzbenici. Nakon ovog razgovora sa komandirom — ona je sacinila pisani
odgovor

Na pitanje ispektora Odjeljenja za unutrasnju kontrolu policije - da li joj je komandlr-
pominjao da je dana 20.11.2019.godine u noénim ¢asovima doslo do narusavanja javnog reda i
mira u jednom ugostiteljskom objektu pa je iz tog razloga legitimisan
izjavljuje da joj te &injenice o narusavanju javnog reda i mira komandir
njima prvi put ¢uje prilikom postavljanja ovog pitanja.

nije saopstio i 0

e U izjavi datoj u postupku unutrasnje kontrole dana 04.02.2020.godine, policijski
sluzbenik —navodl da je pomenutog dana primio na ra7govor*

koja
je dosla sa razlogom da joj se pojasni povod kontrolisanja njenog maloljetnog sina d
QR dana 20.11.2019.godine, oko 23:30 ¢asova.

Dalje navodi da je, u razgovoru sa njom, objasnio da sluzbenici Uprave policije rade u
skladu sa svojim ovla§¢enjima, a da za taj predmetni dogadaj nije upoznat kao ni za razlog
zaustavljanja i kontrole njenog sina. Takode istice da je pomenutoj gospodi saopstio da ce je
povratno informisati o razlogu kontrole i sluZzbenicima koji su te noc¢i obavljali poslove shodno
rasporedu rada i sluzbe.

Na pitanje inspektora Odjelienja za unutrasnju kontrolu policije - da li je u razgovoru
rekaod iR kako ona navodi, da je razlog legitimisanja njenog maloljetnog sina bilo
narudavanje javnog reda i mira u jednom ugostiteljskom objektu u Bijelom Polju, R izjavljuje
da su ovi navodi neistiniti i nikakvog razgovora o narusavanju javnog reda i mira nije bilo, $to su i
u pisanom odgovoru naveli.

@ @ &

Na osnovu utvrdenog dinjeniénog stanja i prikupljenih dokaza u postupku
unutrasnje kontrole, povodom predmetne prituzbe, moze se konstatovati da u postupku
provjere nijesu utvrdene Einjenice i dokazi koji bi ukazivali da su policijski sluzbenici CB
Bijelo Polje, u konkretnom siuaju postupali nezakonito i neprofesionalno prema

maloljetnom _ '

U dostavljenoj prituzbi Odjeljenju za unutraénju kontrolu policije, i u datoj izjavi u
postupku provjere navoda iz prituzbe, NG,z Bijelog Polja, majka
d naznacila je da je dana 20.11.2019.godine, oko 20:30 ¢asova, na staroj autobuskoj
stanici u Bijelom Polju policijski sluzbemk— prilikom legitimisanja njenog
maloljetnog sina e, dok se kretao pjeske iz grada prema prigradskom naselju
Ljesnica, primijenjivao policijska ovlas¢enja suprotno zakonu.

Naime, Me naglasila da su nakon legitimisanja njenog maloljetnog
sina, prema njemu “preduzete druge mjere i radnje”, iako su prilikom prvog kontakta sa
njim policijski sluzbenici bili upoznati da se radi o “mladem maloljetnom licu”, te da su
samim tim bili u obavezi da upoznaju roditelja — staratelja ili radnika centra za socijalni rad
o obavljanju sluzbenog razgovora — intervjua, $to u ovom slucaju nijesu uradili.

Nadalje, podnositeljka prituzbe je postavila pitanje kompetentnosti policijskog
sluzbenika _ koji je primjenjivao policijska ovlaséenja prema njenom
maloljethom sinu i na kraju potencirala da je CB Bijelo Polje u pisanom odgovoru kao
razlog legitimisanja maloljetnog (I naveo aktiviranje alarma u trgovinskom objektu
“Meée komerc”, dok joj je u prethodnom razgovoru, kako je u prituzbi navela, komandir
Stanice policije CB Bijelo Polje dsaopstlo da je njen sin Ieg|t|m|san zbog
naru$avanja javnog reda i mira u jednom od ugostiteljskih objekata u Bijelom Polju.

Dalje, u izjavi datoj u postupku unutrasnje kontrole, uzetoj u prisustvu njegove
majke_” maloljetni Hje naveo da mu je policijski sluzbenik
koji je bio u civilu, dana 20.11.2019.godine, na staroj autobuskoj stanici,
prilikom obraéanja postavio vise pitanja: da li kod sebe ima licna dokumenta, koliko ima
godina, gdje je i sa kim bio, gdje ide, da bi ga tada drugi policijski sluzbenik, koji je bio u
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postupanje, a sve navedeno iz razloga jer se zatekao u blizini trgovinskog objekta “Meée
komerc” u kojem je bio aktiviran alarm, mislienja smo da u konktrenom slu€aju nijesu

utvrdeni dokazi koji bi nesporno ukazivali da je policijski sluzbenik Stanice policije CB
Bijelo  Polje * prema malolietnom (NS QEE postupao

neprofesionalno ili nezakonito, uslijed ¢ega smatramo da u njegovim radnjama nema
elemenata za utvrdivanje disciplinske ili druge odgovornosti.

Na kraju, iako u postupku unutradnje kontrole nijesu utvrdene ¢injenice i dokazi
Koji bi ukazivali na zaklju¢ak o nezakonitom i neprofesionalnom postupanju policijskog
sluzbenika [N . konkretnom sludaju, imenovanog policijskog sluzbenika
smo upozorili na obavezu da je duzan da prilikom primjene policijskih ovlagéenja prema
maloljetnicima postupa obazrivo i sa posebnom paznjom, vodeci racuna o dusevnoj
razvijenosti, osjetljivosti, li¢nim svojstvima i privatnosti maloljetnika.

I pored ovako utvrdenog ¢&injeniénog stanja cijenimo da podnositeljku prituzbe
treba uputiti da, ukoliko i dalje smatra.da su u predmetnom slu€aju povrijedena prava
njenog maloljetnog sina, dokazivanje povrede prava i njihovu za$titu ostvaruje
pokretanjem postupka kod nadleznog pravosudnog organa.

il
(00

- Priuzoa (D

- 'z;ava
- Izjava maloljethog

- Sluzbena dokumentacija Stanice policije CB Bijelo Polie:

- izjave policijskih sluzbenika —‘ (SR (R (5T

U Podgorici, 28.02.2020.godine

IZVJESTAJ SACINILI
Visi policijski inspektor | klase

Miada policijska inspektorka

i,

Mlada policijska inspektorka
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Uvazena,

Obavjestavam Vas da je Odjeljenje za unutradnju kontrolu policije sprovelo postupak
proviere povodom prituzbe koju ste nam dostavili, u kojoj ste se zalili na policijske sluzbenike
Stanice policije CB Bijelo Polje, zbog nadina na koji su dana 20.11.2019.godine, oko 23:30 h, na
lokaciji_stara autobuska stanica u Bijelom Polju postupali prema VaSem maloljethom sinu

—navodeéi da su ga tom prilikom legitimisali i prema njemu ,preduzeli druge mjere
I radnje’, uz iskazivanje sumnje u zakonitost primjene ovlagéenja zbog™ obavljanja sluzbenog
razgovora sa njim ovom prilikom (bez obavje$tavanja roditelja-staratelja ili radnika centra za
socijalni rad), iako su, prilikom kontakta sa njim bili upoznati da se radi o mladem maloljethom
licu.

Sagledavajuéi ukupnost &injenica i okolnosti utvrdenih u postupku provjere povodom
predmetnog dogadaja, imajudi u vidu sadrzinu komunikacije koju su policijski sluzbenici ostvarili
sa Vasim maloljetnim sinom u datim okolnostima u cilju utvrdivanja njegovog identiteta, te
Cinjenicu da prema njemu nijesu preduzimane bilo kakve druge sluzbene radnje, kao i nespornu
¢injenicu da isti, kako prilikom utvrdivanja njegovog identiteta tako ni u kasnijem vremenskom
periodu, od strane policijskih sluzbenika nije dovoden u bilo kakvu vezu sa nezakonitim
postupanjem ili aktivnostima, u postupku unutragnje kontrole je konstatovano da nijesu utvrdeni
dokazi kojima bi se nesporno potvrdile sumnje u neprofesionalno ili nezakonito ponasanje i
postupanje policijskih sluzbenika Stanice policije CB Bijelo Polje u vezi predmetnog dogadaja.

| pored navedenog, sluZbenici unutrasnje kontrole policiie su obavili razgovor sa
policijskim sluzbenikom Stanice policije CB Bijelo Polje # kojom prilikom je isti
upozoren na obavezu i duznost da prilikom primjene policijskih ovia§éenja prema maloljetnicima
postupa obazrivo i sa posebnom paznjom.

| pored &injenice da u postupku unutragnje kontrole nijesu utvrdeni dokazi o nezakonitom
i neprofesionalnom postupanju policijskih sluzbenika u predmetnom sludaju, ukoliko i dalje
smatrate da su VaSem sinu tom prilikom povrijedena prava, upuéujem Vas na moguénost da
dokazivanje povrede prava i njihovu zadtitu ostvarujete u posebnom postupku kod nadieznog
suda,

S postovanjem, .
NACELNIK
GLAVNI POLICIJSKI INSPEKTOR
Milan Adzi¢
Obradio: . S S A
P.Joksimovié .
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Odjeljenje za unutrasnju kontrolu policije

PODGORICA

Predmet: Zahtjev zg sprovodenje postupka kontrole

U prilogu ovog zahtjeva, dostavijam Odjelienju unutrasnje kontrole, podnesak
kojim sam se ponovno obratio Centry bezbijednost Niksia, povodom odgovora koji mi je
dostavljen po mom zahtjevu - prituzbi od 15.07.2020 godine. radi ispitivanja zakonitosti
intervencije policije, koja me je dana 08.07,2020 godine u vedernjim ¢asovima iz mjesta
Stuba iznad jezera Krupac u Niksicu, privela u Stanicy policije i zadrzala u podrumskim
prostorijama u trajanju od oko jednog sata.

Trazim da unutrasnja kontrola PO ovom zahtjevu sprovede postupak, da savjesno

i odgovorno ispta zakonitost postupanja policije y predmetnom slu¢aju, i da me
obavijesti o ishoduy tog postupka.

Niksi¢, 31.08.2020 godine,
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STIJEPOVIC VLADIMIR

NIKSIC ,
Naselje Brezovik bb

Uvazeni,

Obavjestavamo Vas da je Odjeljenje za unutrasnju kontrolu policije izvréilo provjere
povodom dopisa koji ste nam uputili, u kojem ste zahtijevali sprovodenje postupka kontrole
zakonitosti postupanja policijskih sluzbenika Centra bezbjednosti Nik$i¢ prilikom preduzimanja
sluzbenih mjera i radnji prema Vama, u veternjim satima dana 08.07.2020.godine, uz isticanje
nezadovoljstva odgovorom dobijenim od Centra bezbjednosti Niksi¢ br,01-239/20-4804 od 07.08.
2020.godine, koji Vam je dostavijen na osnovu izvréenih provjera povodom prituzbe koju ste,
povodom predmetnog slugaja, uputili toj organizacionaj jedinici policije dana 15.07.2020.godine.

Sagledavajuéi ukupnost &injenica i dokaza utvrdenih u sprovedenom postupku provjere
povodom predmetnog slutaja na osnovu izvréenog uvida u sluzbenu dokumentaciju Centra
bezbjednosti Niksi¢ sainjenu povodom postupanja policijskih sluZbenika u predmetnom sluéaju,

sadrzine izjava uzetih od policijskih sluzbenika koji su u povodom predmstnog stuaja

AR 198

reduzimali sluzbene mjere i radnje, sadrzine izjava uzetih od gradana (N |
b te izvrsenih provjera kod ribotuvarske sluzbe o radnom angazovanju riboduvara
1 . U postupku unutradnje kontrole je konstatovaro da su policijski sluzbenici
Stanice policije Centra bezbjednosti Niksi¢ postupali u skladu sa zakonskim ovladcéenjima
policije, te da nijesu utvrdene ¢&injenice i dokazi koji bi ukazivali na postojanje osnova za sumnjy
da je njihovo postupanje prilikom preduzimanja sluzbenih radnji u predmetnom siu¢aju bilo
nezakonito ili neprofesionalno.

Kod svega naprijed navedenog, u spravedenom postupku unutradnje kontrole nijesu
utvrdene dinjenice | dokazi koje bi predstavijali osnov za pokretanje postupka za utvrdivanje
disciplinske ili druge odgovornosti policijskih sluzbenika zbog nagina postupanja i preduzimanja
sluzbenih mjera i radnji.

| pored Einjenice da u postupku unutrasnje kontrole nijesu utvrdeni dokazi o nezakonitom
ili neprofesionalnom postupanju policijskih sluzbenika u predmetnom slucaju, ukoliko i dalje
smatrate da su Vam tom prilikom povrijedena prava, upucujemo Vas na moguénost da.
dokazivanje povrede prava | njihovu zastitu ostvarujete u posebnom postupku pred nadleznim

sudorm,
S posdtovanjem,
NACELNIK
GLAVNI POLICIJSK! INSPEKTOR
Milan Adzi¢
Obradio: Figg e

Slaviko Mili¢




| UPRAVA POLICIJE PODGORICA
Centar bezbijednosti Niksi&
NIKSI1¢

Predmet . Veza vas akt 01 br. 239/20-4804 od 07.08.2020 godine

Oznadenim aktom Centar bezbijednosti Nik3i¢, nakon urgencije, odgovorio je
W, o njegovom zahtievu od 15.07 2020 godine, kojim je trazio da my

se dostave potpuna obavjestenja sa dostavom slufbene dokumentacije o intervenciji
policije izvrene dana 08.07.2020 godine u vecernjim ¢asovima, kada je od strane
trojice policijskih sluzbenika, iz mjesta zvanog Stuba, iznad jezera Krupac, priveden i
zadrZan u podrumskim prostorijama zgrade policije, u trajanju od oko jednog sata.

smatra, da po njegovom zahtievu (koji je imao karakter
prituzbe) Centar bezbijednosti nije pokazao odgovoran odnos da nije dao jasna i
konkretna obavjestenja, ve¢ da Je odgovorio formalistickim pristupom radi prikrivanja
protivpravnog postupanja sluzbenog lica policije, koje je naredilo preduzimanje radnji
njegovog privodenia | zadrZzavanja u podrumskim prostorijama.

Radnjama sluzbenika policie, povrijedena su lina prava i slobod
@R, ~ojcncena Ustavomn Crne Gore, u pogledu prava na licny slobodu (&1.29),
dostojanstva i nepovredivosti fizickog i psihickog integriteta (€1.28) i prava na slobody
kretanja (¢l.29), ’

U datom obavjestenju navodi se da [ T STy Vel nije-lisen slobode vec
da je upuéen (???) u Stanicuy policije, da je dosao svojim vozilom u prisustvu
policijskog sluzbenika E RN |Onslataciia Centra bezbijednosti Niksi¢, koja
s€ odnosi na upug¢ivanje proizvolina je, prije svega zbog toga sto y slu¢ajevima
interventnih postupanja policije, takve naredbe nijesu predvidene, a | zbog ¢&injenice da
le naredbu o hitnom javljanju u Stanici policije, sproveo policajac G NEG—_—_D koji
S e dozvolio, da prije javljanja promijeni garderobu y kojoj je obavijao
sportski ribolov.

Zacudujuéa je okolnost da je policijia po prijavi ucinjenoj telefonskim pozivom

ispoljiila takvu hithost postupanju dolaskom u Stuby vrlo
nepristupaénim putem (ranija Zeljeznitka pruga, a koji uglavnom koriste lovg | ribolovci),
lako sadrZina te prijave nije ukazivala da radnjama (I postoje elementi nekog
prekisaja ili kriviénog djefa, odnosno da postoji potreba policije za intervenciju. Naime,

) koji je telefonom zvao policiju, rekao je da poznaje

$to znadi da nije postojata potreba za legitimisanjem, a pri tom nije konkretizovao radnju
.Krivolova", u kojoj je navadno zatekao YNNI da je vri. Ovo upuéuje na
zaklju¢ak da je predmetna intervencija vréena iz licnog odnosa policijskog sluzbenika
koji je naredio intervenciju i‘ za koga policija nije ni provjerila ¢injenicu da
li je on ¢uvar u Sportsko-ribolovnom klubu \NikSi¢” i da i ima izdaty legitimaciju. Policiji




Su morale biti poznate okolnosti da je u tom ribolovnom Klubu duze vrijeme haoti¢no
stanje, a da je takvo stanje na jezerima LSlang” i wKrupac”, izrazeno vidu
organizavanog izlovijavanja ribe (Sarana) hedozvoljenim sredstvima i prodaje radj
sticanja protivpravne koristi, sto je zahtijevalo posvecenost policije na otkrivanju |
suzbijanju takvik diela, pa i putem Proviera rada Guvarske stuZbe, ukoliko je
organizovana na zakonom propisani nadin,
U datom odgovory izbjegnuto je da se havedu razlozi zbog kajih je privedeni
Zadrzan u Stanici policije sat viemena, pa sve i da je to vrijeme boravio y
LPrijemnoj prostoriji’, koja bi trebala da se nalazi u prizemlju, a ne y podrumu zgrade.
Zahtjevom - prituzbom ? raZio da se y potpunosti obavijesti o svim
okolnostima dogadaja, a posebno da li sy radnje privodenja preduzete po nalogu suda
il tuZioca, naredenju nadredenoy sluzbenika |l; PQ sopstvenoj inicijativi i ¢ijoj, o imeny
sluzbenog lica koje je odredilo privdc‘fenje | zadrzavanje, o sacinjavanju izvjiestaja o
preduzimanim  siughenim radnjama, kao | imenima policijskih  sluzbenika koji su
postupall odnosnom prilikom, pravnom oshavl, na kom se zasnivalo ovlascenje za
preduzimanje radnje privodenja i zadrZzavanja. Kako T i pitanjima nije
odgovoreno to ée. radi zastite | ostvarivanja svojih Prava, inicirati postupke i kog drugih
drzavnih organa | institucija, da se na objektivan | odgovoran nadin ispita pravilnost ;
zakonitost postupanja policijskih sluZbenika,

Niksi¢, 31.08.2020 godine,

DOSTAVLJENO:
-Zastitniku ljudskih prava i sloboda,
-Ministarstvu UpP — Odjeljenju za Unutrasnju kontroly policije
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Crna Gora
Viada Crne Ggre
MINISTARSTVO UNUTRASNJIH POSLOVA

Odjeljenje za unutrasnju kontrolu policije

K.br. 29/2020

| ZVJESTAJ
o izvr§enoj kontroli povodom obraéanja gradanina Vladimira Stijepovica

Dana 04.09.2020.godine, Odjeljenju za unutradnju kontrolu policije dopisom se obratio
gradanin IS - \iksica, u kome je naveo da je dana 08.07.2020.godine u vedernjim
Casovima od strane trojice policijskih sluZbenika Centra bezbjednosti Niksi¢ iz mjesta Stuba priveden
i zadrZan u podrumskim prostorijama zgrade policije, u trajanju od oko jednog sata. Obratio se
zahtjevom koji je imao karakter prituzbe Centru bezbjednosti u Nik$i¢u ali da u dobijenom pisanom
odgovoru nije dobio jasna | konkretna obavjestenja, ve¢ da mu je odgovoreno formalistiskim
pristupom radi prikrivanja protivpravnog postupanja sluzbenog lica koje je naredilo preduzimanje
radnji njegovog privodenja i zadr?avanja. U obraéanju — dalje navodi da su mu ovim
radnjama sluzbenika policije povrijedena licna prava zajamcena Ustavom Crne Gore, u pogledu
prava na licnu slobodu, prava na dostojanstvo i nepovredivost fizickag i psihiékog integriteta i pravo
na slobodu kretanja kao i da mu je u pisanom odgovoru objadnjeno da nije lien slobode, veé da je
upucen u Stanicu policije, da je dosao svojim vozilom u prisustvu policijskog sluzbenika

) Sto smatra proizvoljnim jer mu nije od strane navedenog sluZbenika dozvoljeno da
promijeni garderobu u kojoj je obavijao sportski ribolov. M smatra da je zbog hitne
intervencije policije ispoljena: takva hitnost koja upucuje na zakljuéak da je predmetna intervencija
vrena iz licnog odnosa policijskog sluzbenika koji je naredio intervenciju i G|l za koga
nije provjerena Cinjenica da li je éuvar u Sportsko ribolovnom klubu ,Nik$ié — NK*, i da i ima izdatu
sluzbenu legitimaciju kao i konstatuje da je u odgovoru izbjegnuto da se navedu razlozi zbog kojih je
priveden i zadrzan u Stanici policije sat vremena u podrumu zgrade kao i da se u potpunosti
obavijesti o svim okolnostima dogadaja a posebno da li je radnja preduzeta po nalogu Suda ili
Tuzioca, imenu sluzbenog lica koje je odredilo privodenje i zadrZavanje i sadinjavanju izvjestaja o
preduzetim sluzbenim mjerama i radnjama privodenja i zadrzavanja.

Dana 25.09.2020.godine, Odjeljenju za unutradnju kontrolu policije dopisom se obratio
gradanin NN iz \ikSica, u kome je naveo da je dana 14.09.2020.godine od njega
uzeta pisana izjava od strane ovia§éenog sluzbenog lica za unutrasnju kontrolu u prostorijama
Centra bezbjednosti u Niksicu i da u vezi sa tom izjavom ima potrebu da ukaZe na okolnosti za koje
smatra da mogu biti bitne za pravilno odludivanje po njegovom zahtjevu za vrSenje unutra$nje
kontrole. U dopisu navodi da je dana 14.09.2020.godine dolaskom u podrumske prostorije radi
davanja izjave sluzbeniku unutrasnje kontrole policije se uvjerio da na metalnim vratima u podrumu
stoji istaknut natpis ,Prostorija za zadrzavanje" i da je u prostoriji u kojoj je bio smjeSten za koju mu
Je odgovoreno prethodnim dopisom Centra bezbjednosti NikSi¢ da je prijemna prostorija, bilo lica
koja su ispitivana u vezi sa drogom. @ avodi da je negdje avgusta 2019.godine, putem
telefona pozivan i ispitivan sportski ribolovac S. J. od strane policijskog sluzbenika G - s za
to nijesu postojali nikakvi razlozi pa Je vrlo vjerovatno da na licnom odnosu ove dvojice ]
naslaju intervencije policije prema sportskim ribolovcima i Slanovima Kluba koji zahtijevaju da se rac
odvija na transparentan i zakonit nadin.

_ U sprovedenom postupku kontrole, od strane sluzbenika Odjeljenja za unutrasnju kontrolu je,
u vezi predmetnog dogadaja, obavljen razgovor i uzeta izjava od policijskog sluzbenika Stanice
policiie Centra bezbjednosti Niksi¢ Gl 2 izjave su uzete i od policijskih sluzbenika




podnijetog podneska od gradanina
: —id (riboduvara).

‘bio u drustvu sa prijateljem

Stanice policije (MGG , | O o
polaznika Policijske akademije Danilovgrad RG_—_—_——. kao i obavljen razgovor sa policijskim
sluzbenikom CSIR . «oji prati | odrzava rad video nadzora u Stanici policije.

U sprovedenom postupku kontrole, od strane sluzbenika Odjeljenja za unutradnju kontrolu je,
u vezi predmetnog dogadaja, obavljen razgovor i uzeta izjava u cilju saznanja o eventulnoj dopuni
a izjave su uzete i od gradana (iR

e U izjavi datoj u ciliu saznanja o eventualnoj dopuni podnijetog podneska dana 14.09.2020.
godine, gospodin b je potvrdio sve navode iz prethodnog podneska upucenog
Odjeljenju za unutrasnju kontrolu policije i istakao da je dana 08.07.2020.godine, oko 20.30 ¢asova,
koji tom prilikom nije imao pribor za pecanje ribe.
Inade, naveo je i da se nalazi u statusu potpredsjednika Skupstine SRK ,Niksi¢ — NK*, odnosno
glana Skupstine od 2019.godine pa sve do danas. Nije zelio da razgovora sa sluzbenikom za
unutradnju kontrolu policije o njegovom boravku na vodi, kao i problemima koje ima sa sluzbenim
licima ovog kluba.,

Naveo je takode da je istog dana, oko 20.30 &asova, zavrsio svoje pecanje na udicu i krenuo
prema svom parkiranom automobilu, jer sportsko-rekreativni ribolov traje do 21.00 &as. Dolaskom
kod svog automobila primijetio je tri policijska sluzbenika od kojih su dvojica imali policijska obiljeZja
a jedan mu ju djelovao kao mlad &ovjek i misli da je bio pripravnik. Kada im je na zahtjev policije dao
liénu kartu, bio je u $oku pa nije shvatio kom policajcu je dao na uvid ovu ispravu, mada misii da se
isti preziva WG koji mu je rekao: ,Morate poci sa nama u Stanicu policije". Jedan od policijskih
sluzbenika mu je rekao; ,Kolega Bojovi¢ mora sa Vama u auto” i on je zatim sjeo u svoj automob
na mjesto suvozaca sjeo je po|icajao-a na zadnjem sjedistu njegov prijatel]
dok je riboguvar G krenuo svojim automobilom. U daljem @ navodi da je, dok s
kretali njegovim vozilom, kojim je i upravljao, pitao policijskog sluzbenika Q@ d2 || moze
pode do kuce da se presvuée, na §ta je dobio je odgovor: ,Ne mozete". Nakon dolaska isprec
zgrade MUP Crne Gore i Uprave policiie, policajac (@ mu je rekao da ostavi vozio 7=
makadamski prostor, na mjestu gdje parkiranje nije dozvoljeno, pa je njegov prijate!] CPos =
da ga &eka u automobilu:'Kada su usli u Policijsku stanicu, policajac i njegov K 2
pripravnik su ga sproveli u podrumske prostorije gdje se nalazio oko 60 minuta sa jos jedn
policijskim sluzbenikom i dva uhapgena momka zbog posjedovanja marihuane. Pitao je nakon toga
policajaca @M ,Da |i ja moram da budem ovdje?", na $ta mu je on kratko odgovorio ,Moras".
Kada je dao izjavu kod policijskog siuzbenika Il nije mu jasno ko je dao njegove licne
podatke koji su kasnije posluzili za Zapisnik riboguvara o izvr§enoj kontroli, koji mu je dat na uvid tex
sjutradan od strane — inspektora za slatkovodno ribarstvo i traZi da se takva
¢injenica provijeri.

U daljem, D 2glasava da ga prilikom intervencije policije niko od policijskin
sluzbenika nije vrijedao, ponadao se neprofesionalno ili vezivao ali mu je ograniCeno kretanje u
periodu od 60 minuta jer nije mogao da izade i samostalno napusti tu prostoriju kada on hoce i u tci
prostoriji se nalazio sa drugim privedenim Iicima.?smatra da je protivpravno priveden !
zgdrian u prijemnoj prostoriji i da je traZio prethodnim dopisom da mu se odgovori i to ko je naredic
njegovo privodenje, koji policijski sluzbenici su ga sproveli, na osnovu ¢ega je policija dosla u roku
od 15 minuta na lice mjesta i po kojim policijskim ovla§éenjima: TraZio je i odgovore da li su radnje
predygete po nalogu suda ili tuzilastva ili po sopstvenoj inicijativi i ¢&ijoj, kao i da mu se dostave
prepisi zapisa ili izvje$taja odnosno razlozima zbog kojih su preduzete radnje privodenja i
zadrzavanja i po kom pravnom osnovu.

[ & I

e U posatupku unutrasnje kontrole dana 04.09.2020. godine, odmah po prijemu dopisa od
strane obavljen je razgovor sa (R - sluZbenikom Centra
bezbjec_i_nosti u Niksi¢u zaduzenim za pracenje i kontrolu video nadzora, Koji je izjavio da kapacitet
memorije instaliranog video nadzora nije mogao zapamtiti i kasnije reprodukovati toliko veliki
vremenski period snimljenog materijala zbog automatskog brisanja.

O navedenom razgovoru sluzbenik unutrasnje kontrole saginio je sluzbenu zabiljeSku bro;:
11-074/20-1806 od dana 07.09.2020 godine. ‘




e U izjavi datoj u postupku kontrole dana 23.09.2020.godine, NP - Policajac na
poslovima javnog reda i mira u Stanici Policije CB Niksi¢, naveo je da je dana 08.07.2020.godine

oko 20.15 Casova, primio uputstvo dezurne sluzbe da patrola policije u kojoj su jo$§ bili policijski
sluzbenik @I | polaznik Policijske akademije ipodu u mjesto Stuba a po
prijavi ribosuvara SR, koji je obavljajuéi svoje zadatke zatekao h u

nedozvoljenom izlovu ribe, kao i da je sa njim imao problem zbog legitimisanja jer nije htio da mu
pruzi na uvid li€nu kartu, kako bi on odradio sluzbenu radnju za koju je, kako je tvrdio, nadlezan. Dok
su razgovarali sa ribo¢uvarom (NP, pojavila su se druga dvojica ljudi pa je riboSuvar pokazao

" rukom na QN da je ovo to lice koje je uhvadeno u nedozvoljeno ribolovu i zahtijevao je od
njih da lice legitimi$u i preduzmu sve mjere iz svoje nadleZnosti, jer kako im je tamo rekao bilo je
WD obracanja sa povigenim tonom i vrijedanja, a koliko se on mozZe sjetiti da je riboduvar
izjavio da mu je G rckao: Ko si ti, $ta oées ti, nedam ti liénu kartu*, kao i neke druge rijeci
kojih se policijski sluzbenik GIine moze sjetiti prilikom davanja pisane izjave.

U daljem, policijski sluzbenik il navodi da posto su sa ova dva lica obavili preliminarni
razgovor a na izri¢it zahtjev riboguvara da hoée da podnese prijavu, saopétili su im da dodu u
Stanicu policije. Primijetio je da je bila pocijepana majica na zadnjem dijelu, te da ga je
pitao je li mu to pocijepao ribocuvar, ali on je odgovorio da nije, ve¢ da je to pocijepao negdje ranije
ali da se ne osjeca sigurnim od strane ribo¢uvara jer je sa njim od ranije imao nesuglasice kao i da
je bio Clan ribarskog drutva ali da je izasao zbog ,nekih radnji, nekakvih ljudi*. Naveo je da je, u
momentu kada su krenuli prema policijskom vozilu, Qi@ rekao da jedan sluZbenik ide sa njim
Jer se ne osjeca sigurnim uz put do Centra bezbjednosti, pa je kolega (@jjjsieo sa njim a on i
pitomac Rk renuli su prema gradu.

Na kraju izjave date u postupku unutrasnje kontrole, policijski sluzbenik (RTINS
napomenuo je da oni nijesu izdavali upozorenje niti naredenje da sjedne sa njima u vozilo,
ve¢ da je on sam to zahtijevao a §to sve mogu posvjedoéiti kolege Gl | IR ka0 i
ribocuvar GImKoji je bio tu i slugao njihov razgovor. = 1

e U izjavi datoj u postupku unutragnje kontrole dana 23.09.2020.godine, policijski sluzbenik

za poslove javnog reda i mira u Stanici Policiie CB Niksi¢ (R naveo je da je dana 08.07.
2020.godine, oko 20.15 &asova, dok se nalazio u patroli sa R | polaznikom
Policijske akademije u Danilovgradu {uGENEENER (Kome je bio mentor na struénoj praksi)
primio uputstvo dezurne sluzbe da podu u mjestu Stuba a po prijavi riboguvara GGG
Je obavljajuci svoje poslove i zadatke zatekao izvjesnog IR U nedozvolienom
izlovu ribe. Kako je naveo policajac oni kao patrola nijesu imali drugih obaveza pa su se
veoma brzo uputili u praveu mjesta Stuba sa policijskim vozilom. Dolaskom u mjesto Stuba
prijemijetio je tri lica koja idu uz stranu iz pravca jezera Krupac prema njihovom patrolnom vozilu.
Prvi je dosao riboCuvar koji je bio u uniformi zelene boje, isti je imao legitimaciju koju je nosio oko
svoga vrata, nakon §to im se legitimisao kao } rekao im je da je jedno lice zatekao u
nedozvoljenom izlovu ribe a zatim je pokazao u pravcu jednog od lica koje je stajalo u njihovoj
neposrednoj blizini i to prema NGRS, koga su legitimisali, nakon &ega je rekao i da je
sa imao neki nesporazum i da mu je tada rekao: ,Ko si ti, $ta hoceg, nedam ti liénu
kartu”. U daliem dijelu izjave policajac Slljillnavodi da su mu policijski sluzbenici, ali se ne sjeéa
ko je od njih dvojice, saopétili da dode u Stanicu policije, jer je riboguvar zahtijevao da podnese
prijavu protiv (i® zbog nedozvoljenog izlova ribe. WM je prema navodima policajca
S 2 htijevao da jedan sluzbenik podie sa njim do Centra bezbjednosti Niksi¢ jer se ne osjeda
sigurno, pa je on sjeo sa njim i *. u njegov privatni automobil i do$ao do stanice
policije. Ne sjeca se da ga jo Sul®pitac da ide kuci da se presvude. Kada su dosli do Stanice
policije on mu je saopstio da se parkira negdje na pogodno mjesto i da dode do Stanice policije u
svojstvu grad’anina.Q se parkirao van ograde Uprave policije, kod ulaza u MUP Crne Gore
(gradanska stanja) i doSao u zgradu policije a ‘@il je ostao van zgrade. Dolaskom u hodnik
ispred dezurne sluzbe CB Niksi¢ primijetio je da je prije njih dosao riboduvar NEEG—_—_—-_—— koji je
vec bio na ,Salteru’, radi podnogenja prijave. Na kraju izjave, policijski sluzbenikSli® navodi da je
pokazao rukom P odje je priemna prostorija i navodi da je "GN posao za njim, gdje
ga je ostavio kod &ini mu se policajaca jer u_holu na jednom mjestu zbog
Pandemije COVID 19 ne mogu biti vi$e lica na jednom mjestu. Zeli naglasiti da ga je .
@I pitao da li mora da ostane u prijemnoj prostoriji i da mu je on kulturno saopstio da mora

T



dok ga ne pozove inspektor da pruzi obavjestenje od gradanina jer je takva procedura, nakon ¢ega
je prenio sluzbenicama dezurne sluzbe da jc«EEIRA. prijemnoj prostoriji.

e U izjavi datoj u postupku unutragnje kontrole dana 23.09.2020.godine, polaznik Policijske
akademije u Danilovgradu <R naveo je da je dana 08.07.2020.godine obavljao
praktiéni dio nastave u patroli za javni red i mir sa mentorom [EGEGEEREEENER | kolegom

i da su negdje istog dana, oko 20.15 ¢asova, primili uputstvo dezurne sluzbe
da podju u neko mjesto za koje ne zna kako se zove a po prijavi — koji je, obavljajuci
svoje poslove i zadatke zatekao ViR U nedozvolienom izlovu ribe. Dolaskom u to
njemu nepoznato mjesto, primijetio je tri lica koja idu uz neku stranu iz pravca jezera Krupac prema
njima. Prvi je do$ao ribo&uvar koji je bio u uniformi zelene boje, isti je imao legitimaciju koju je nosio
oko njegovog vrata, legitimisao im se kao —i tom prilikom je rekao da je, pokazujuci
rukom, zatekao jedno od fica u izlovu ribe i da neée da mu pruzi na uvid dokumenta i ribolovnu
dozvolu, zatim je zahtijevao da to lice legitimi§emo i preduzmemo sve sluzbene mjere i radnje, kao i
da su nakon $to je kolega legitimisao navedeno lice, ustanovili da se radi o

. Tada im je NNIR saopstio da je imao neki nesporazum sa navedenim licem jer mu
;e prethodno rekao: , Ko si ti da tim dam li¢nu kartu, neéu da ti je dam!®, ali se svega ne moze sjetiti
jer je proslo puno vreniena od dogadaja. Nakon obavljenog razgovora policajac im je
saop$tio da dodu u Stanicu policije, jer je riboduvar zahtijevao da se protiv (i #8 podnose
prijava zbog nedozvoljenog izlova ribe i njegovog ometanja i omalovazavanja. U daljoj izjavi polaznik
struéne prakse navodi da on ne zna zasto je njegov mentor sjeo sa #u njegov
automobil ali i da nije 8uo da je neko od kolega izdavao naredenjc Gl | WIIR 2 idu sa
njima u Stanicu policije, ve¢ im je kolega Gl rekao: ,Otidite u Stanicu i rijesite ovo kako treba".
Naveo je i da se ne sje¢a ko je, kada su doéli u Stanicu policije, poveo u prijemnu
prostoriju jer su jedno vrijeme svi stajali na hodniku kod ulaznih vrata u CB Niksic.

e U izjavi dato] u postupku unutrasnje kontrole dana 23.09.2020.godine, pripadnik
riboCuvarske sluzbe je naveo da je zaposlen kao Ribo¢uvar u SRK ,Niksi¢ — NK* i da
je dana 08.07.2020. godme oko 20.00 éasova, vrSio redovnu kontrolu na jezeru Krupac. Tom
prilikom je u mjestu ,Zabica“, kreéuéi se oko jezera, primijetio dva lica kako izlovljavaju ribu i javio se
licima pozdravom: , Dobar dan, ribo¢uvarska kontrola“ a zatim se uputio prema njima kako bi izvr$io
kontrolu. Kada je pri§ao, pitao je lica: ,Da |i mozete da mi date dozvolu za ribolov*, na 8ta je lice
koga je poznavao kao njemu odgovorilo: ,Ne zanimag me uopste ni ti, kao ni
tvoja kontrola, sa mnom nemas sta da pricas!‘. Wi navodi da je bio odjeven u uniformu
riboCuvarske sluzbe, na vratu je imao legitimaciju koja je ovjerena od strane Ministarstva
poljoprivrede za poslove ,Ribocuvara“ i da je, ako ne Zeli da se podvrgne kontroli, duzan
da pozove policiju, na &ta ga je upozorio. “je odgovorio: ,Radi $ta ho¢e$§, to me ne zanima"
i nastavio da lovi ribu. Drugo lice mu je saopstilo da ga poznaje i predstavilo se kao “
W | prema njegovim navodima nije imao pribor za izlov ribe. U daljiem SR navodi da je
pozvao sluzbenike policije a policijski sluzbenici HAREhETEEl | kao i jedan mladi
policajac, dosli su veoma brzo i veoma su korektno postupali prema njlma svima. Navedeni policijski
sluzbenici Uprave policije — Centra bezbjednosti Niksi¢, kada su dosli kod jezera i kod_—
Wk parkiranog vozila, pitali su §ta se dogodilo i kada im je on kao ribouvar rekao da je zatekao
* da je izlovio jedan komad ribe Klen, teZine oko 1,5 kg, kao i da je bio krenuo
da se udaljava prlJe dolaska policije, policajci su ga legitimisali i on je zahtuevao da se preduzmu sve
sluzbene mjere i radnje protiv njega, jer njegova ovlagéenja dolaskom policije prestaju. Navodi i to
da je rekao policiji da ¢e podnijeti prijavu protiv (IR i doci do prostorija policije, kao i prije
nao je krenuo da sjedne u vozilo riboduvarskog kluba marke: ,Renaul Laguna“, reg. broja

¢uo je da jeIR cka0 da se ne osjeéa dobro i da traZi da jedan policajac sjedne sa njim
u automobil, &to su policijski sluzbenici tom prilikom i uradili | sa GiftGG_G——, | G
njegov automobil sjeo je pollcajac“ i to na mjesto suvozacda.

U zavrsnici svoje |ZJave Wle navodi da je doSao u Policijsku stanicu u Niksicu i prijavio
nedozvoljen izlov ribe kao i dao obavje$tenje od gradanina policajcu NS 2 zatim Je
obavijestio putem telefona predsjednika kluba CEEEEGE_S=EEEER sckretara
Republi¢kog inspektora za slatkovodno ribarstvo NSNS, radi pokretanja prekrSajnog
postupka. Nije imao vise &ta da izjavi, osim da nije ¢uo da je tom prilikom bilo ko od policajaca
izdavao naredenje da SR podje u Stanicu policije jer bi, kako naglagava, to primijetio obzirom




da je i on u periodu od 1998. do 2003.godine radio kao policajac i da odli€no zna da za tim nije bilo
potrebe.

e U postupku provjere koju je inicirao gospodin (R, k20 postupajudi sluzbenik
Odjelienja za unutrasnju kontrolu policije u predmetnom slu¢aju, uputio sam dopis Upravi SRK
»Nik8i¢ — NK« broj:239/20-1925 od dana 30.09.2020.godine, u cilju utvrdivanja &injenica i okolnosti
neophodnih za dalji rad na predmetu kontrole, odnosno dobijanja zvani¢nog podatka da li je i u kom
periodu zaposlen kod tog Kluba kao riboguvar.

U odgovoru koji je dobijen od Sportsko ribolovnog kluba »Nikié — NK« navodi se da je S

@Rz 2 poslen kao riboGuvar od 01.04.2006.godine do dana dostavljanja odgovora i da posjeduje
sluzbenu legitimaciju izdatu od strane Ministarstva poljoprivrede i ruralnog razvoja.

Takode, u odgovoru Uprava kluba navela je da je 08.07.2020.godine SR
izvrSavao radnu obavezu, vrseéi redovnu kontrolu na jezeru Krupac, shodno svojim ovladéenjima a
na osnovu Zakona o slatkovodnom ribarstvu, na osnovu kojih propisa je lice
novéano kaznjen.

e U izjavi datoj u postupku unutrgénje kontrole dana 06.10.2020.godine, policijski sluzbenik
SR jc naveo da je kao dezurni sluzbenik na poslovima na sektorima postupao po svim
prijavama Koje zaprimi dezurna sluzba CB Niksié. Sje¢a se da je navedenog dana obavio razgovor
sa NS o < pristupio u prostorije CB Nik&i¢ jer ga je prijavio za nedozvoljen
izlov ribe robo&uvar Kako je naveo u izjavi, radilo se o uobiéajenoj proceduri, nakon
koje je odmah obavijestio dezurnog drzavnog tuzioca, koji se izjasnio da ne postoje elementi
krivicnog djela a da se eventualno postojanje prekrsaja utvrdi od strane drugih nadleZnih organa.

Na posebno pitanje policijskog sluzbenika za unutradnju kontrolu da li je davao ili &inio
dostupnim podatke lica * policajaceiiiiifl@c naveo da on nije davao podatke
R hilo kome, ali podatke imaju u SRK , Nik&ié — NK*, jer jc <S8, po svom
kazivanju, sadasnji njihov ¢lan. Istakao je da, kada se radi o privatnogj tuzbi, policija ima pravo da

ostecenom licu da podatke izvr$ioca krivicnog djela ili preksaja radi pokretanja postupka, ali da on to
nije uradio u ovom sluéaju.

e U izjavi datoj u postupku unutrasnje kontrole dana 01.10.2020.godine, policijski sluzbenik
I je naveo da je zaposlen kao voda bezbjednosnog sektora broj 5, koji obuhvata vise
naseljenih mjesta, kao i da njegovoj mjesnoj nadleznosti pripada i mjesto ,Stuba — Zabica“. U skladu
sa svojim ovlascenjima i djelokrugom poslova koje obavlja, kao $to je i naveo, spada i jezero
Krupac, odnosno mjesto Stuba o kojem je upoznat od strane kolegenil R 2 je 08.07.
2020.godine ribocuvar N zatekao lice NN | necdozvoljienom izlovu ribe.
Navodi da je po tom predmetu postupao dezurni voda bezbjednosnog sektora _ koji je
taj dan bio dezurni na posiu a koji ga je narednog dana informisao o dogadaju i ako je bio u tem
vremenskom periodu na godi$njem odmoru, jer se radilo o njegovom bezbjednosnom sektoru. S
obzirom da nije bilo elemenata krivi¢nog djela ili prekraja, kao i s obzirom da nijesu postoia
elementi djela za koja se gonjenje preduzima po sluzbenoj duznosti a o éemu je konsultovan dezurr
drzavni tuzilac, te da djelo nije iziskivalo hitnost u postupanju, nakon njegovog dolaska sa godisnjeg
odmora, nakon nekoliko dana konsultovan je i Ovlaéeni sluzbenik za prekréajnu preventivu Centra
bezbjednosti Niksi¢ koji se izjasnio da nema elemenata prekr$ajne odgovornosti iz nadleznos:
policije, nakon Cega je obavijesten i Riboguvar <R koji je pougen da moze pokrenc:
adekvatan postupak pred Sudom za prekréaje a nakon isteka roka od 60 dana. Kako u daliem
navodi policajac naknadno je obavijesten od strane ovlagéenog lica G
da je protiv pokrenut prekr$ajni postupak iz njihove nadleZnosti prekc
nadleznih institucija.
_ Na posebno pitanje policijskog sluzbenika za unutragnju kontrolu da i je obavljao razgover
sa licem kojeg navodi VNG svom dopisu od 25.09.2020. godine
upucenom Odjeljenju za unutra$nju kontrolu policije, W8 navodi da je taéno da je obavljao
razgovor sa licem "SNP o vezano za prijavu ribouvarske sluzbe, da ih je isti na
jezeru ,Slano” ometao prilikom vréenja poslova iz njihove nadleznosti s obzirom da su tada

riboduvari P SR o htijevali da se imenovani upozori, $to je on i uginio shodno svojim
ovlascenjima.




Na posebno pitanje policijskog sluzbenika za unutradnju kontrolu da li je postupao i u kom
svojstvu po predmetu od 08.07.2020.godine a koji se odnosi na predmetni dopisdiNGR
@R upucen Odjelienju za unutradnju kontrolu policije, naveo je da je postupao u smislu
sadinjavanja sluzbene zabiljedke nakon dolaska sa godi$njeg odmora i nakon konsultacija sa
policijskim sluzbenikom za prekrsajnu preventivu o eventualnim elementima prekr8ajne odgovornosti
jer je prethodno utvrdeno da se dezurni drzavni tuZilac Osnovnog drzavnog

tuzilastva u Niksiéu izjasnio da ne postoje elementi krivicnog djela.

Zelio je navesti da mu je predocen dopis CHEEGEGEGEG_—EP o rodatkom odnosu sa
. " Sekretarom kiuba (RS | navodi da je tatno da su u rodackom odnosu ali da to ni u
jednom trenutku ne mijenja i nije mijenjalo njegov profesionalni odnos prema bilo kojoj stranci, pa ni

prema EEEGGEE——— i da on postupa samo po prijavama koje pravna ili

fizicka lica prijave dezurnoj sluzbi CB NikSic.

e U izjavi datoj u postupku unutrasnje kontrole dana 02.10.2020.godine, policijski sluzbenik
YW e naveo da je obavljao poslove i zadatke u prijemnoj prostoriji za lica koja prijavijuju
dogadaje, lica lisena slobode ili zadrzana lica u CB Niksi¢. IstiCe da je dana 08.07.2020.godine, oko
21.00 ¢asova, kolega dosao sa licem i rekao mu da sjedi tu
dok se ne uzme izjava od drugih lica, jer u hodniku Stanice policije izmijenjen rezim prisustva
gradana i kolega zbog epidemioloske situacije sa , COVID 19". Naveo je da se ne moze sjetiti sa
sigurnosti koliko je vremena bio @& u prijlemnoj prostoriji ali misli da je bio oko sat vremena. Tu
su takode bila jo§ neka lica pa je on obzirom na uslove obezbijedio socijalnu distancu. U zavrsnici
svoje izjave policajac {jjienavodi da je ovo lice, koliko je njemu poznato, do8lo samostalno a
samo da ga je kolega doveo da mu pokaze prostorije i da saceka dalje uzimanje izjave u svojstvu
gradanina kod kolega koji rade na bezbjednosnim sektorima.

e U izjavi datoj u postupku unutragnje kontrole dana 29.09,2020.godine, gradanin P
W ic naveo da je dana 08.07.2020.godine posao sa svojim komsijom {EG_—_——
u mjesto Stuba, kako bi {IJl® pecao ribu a on bio sa njim i pravio mu drustvo.
Negdje oko 20.10 &asova, primijetio je jedno lice koje se nalazi na »Streku« i to primijetio je
ribo¢uvara Q@ koji nije silazio kod njih, ali ih je pitao da li imaju ribolovne dozvole. Na to
njegovo pitanje GIIIMIc- odgovorio »Dodi pa provjeri«, nakon &ega je on otisao. Ubrzo nakon
toga kod njih dvojice dosao je SRS koji je, bez predstavljanja traZio od njih da stave na
uvid robolovne dozvole. Navodi da su sc (ke | SIS raspravijali jatim tonom ali da se nijesu
vrijedali, pa @ nije Zelio da mu stavi na uvid dozvolu jer su njih dvojica od ranije bili u losim
odnosima. Nekoliko trenutaka kasnije QI poziva sluzbenike policie a u meduvremenu
fotografi$e ribu koju je P izlovio, nakon &ega dolaze policijski sluzbenici CB Nik&i¢ W
S | . ka0 i jedan miladi policajac koga on ne poznaje i za koga pretpostavlja da je
ugenik. Posto je prethodno e sklopio ribolovni pribor i krenuo put »Streke«, odnosno puta na
kome je nekada nalazila Zeljeznitka pruga Niksié — Capljina, sreli su prethodno navedene policajce.
W jc policijskim sluzbenicima rekao: »To je gospodin $to je lovio ribu i ne da dokumentag,
istéu¢i da u prisustvu nije bilo rasprave. il je, kako je naveo, rekao da se plasi od
i da su ranije imali nesporazume, pa su policajac WG ER | mladi policajac sjeli u svoj
sluzbeni automobil a e sjeo sa njima.

Na posebno pitanje policijskog inspektora za unutras$nju kontrolu policije da li je neko od
policijskih sluZbenika rekao da policajci moraju sa njima poéi do Stanice policije, navodi da to nije
¢uo da je neko od policijskih sluzbenika to rekao, osim da je @b pitao: »Da |li moZe komsija sa
nama?« i policajac je sjeo sa njima dvojicom u automobil kojim je upravijao EE_—_gE

i uputili su se prema policiji.

U zavrsnici svoje izjave il navodi da su na putu od mjesta Stuba do Policijske stanice
razgovorali 0 nekim nevaznim stvarima a policajac je bio izuzetno kulturan i korektan. U
jednom trenutku je G pitao policiskog sluzbenika NN »Mogu i ja sa
ovim u stanicu?«, misleéi na garderobu koju je imao na sebi, na 8ta mu je policajac odgovorio
»MoZes« i oni su nastavili put Stanice policije. Kada su dogli do Stanice policije, policajac S im
je rekao da se mogu parkirati na zelenu povrsinu koja se nalazi ispred zgrade MUP CG — PJ NikSi¢
(gradanska stanja) i on je ostao u automobilu skoro tri sata dok je izasao NTNNGEGEREEEE | tada
su otisli kuci. Na kraju izjave je naveo da on ne zna $ta se dogadalo u Policijskoj stanici.

(o]




e U postupku kontrole izvréen je uvid u Evidenciju lica lisenih slobode ili zadrzanih lica za
dan 08.07.2020.godine, koja se propisno vodi u Centru bezbjednosti Niksi¢ i tom prilikom nije
pronadeno evidentirano ime i prezime lica "G EGEGE_—_—_—

e U postupku kontrole izvréen je uvid u sluzbene spise i to: Zapisnik o obavjestenju
prikupljenom od gradanina na ime GNITMINSNEENNS, ka0 i dopisa koji je g-din _ miE
uputio dana 15.07.2020.godine nacelniku CB Nik&ié. Takode, izvréen je uvid u sluzbene zabiljeske
policajaca SRS | WRANENERNER o obavjestavanju nadleznog drzavnog tuzioca G

T, odnosno policijskog sluzbenika za prekrsajnu preventivu s e )

U odgovoru Centra bezbjednosti u NikSi¢u od 07.08.2020.godine, koji je potpisao nacelnik
CB Niksi¢ { i = upucen je g-dinu EEEGEGEG———— navodi se da jo NEGER
SR ateCen U krivolovu kao i da je odbio da na uvid riboéuvaru lignu kartu i ribolovnu dozvolu,
te da mu je tom prilikom uputio rijeci: ,Lopovi, svi Cete u zatvor', da ga riboguvar ne interesuje i da je
nastavio da lovi ribu. U dopisu se navodi da su riboguvar GGGy, S k2o |

@R . puceni da dodu u Stanicu policije, s tim §to je liconuijmummaRs 2 SV Ojim
vozilom upuéen da dode radi prikupljanja obavjestenja o dogadaju.

U dopisu se navodi da je na okolnosti predmetnog dogadaja od R |zt
Zapishik o obavjestenju prikuplienom od gradanina a koju je kopiju dobio. Predmetni zapisnik nije
mogao biti zaveden u sluzbenim evidencijama, obzirom da je predmetni dogadaj registrovan nakon
20.00 &asova i da pisarnica CB Nikéi¢ nije radila u tom periodu, ali da je gradanin imao mogucnost
da narednog/ih dana pozove policiju na javno dostupne brojeve ili da dode u CB Niksi¢ da se
informige o na&inu zavodenja predmetnog akta. U dopisu je navedeno da je o navedenom dogadaju
upoznat drzavni tuzilac u Osnovnom drzavnom tuZilastvu u Niksié N, koja se izjasnila
da u navedenim radnjama nema elemenata krivi¢nog djela koje se preduzima po sluzbenoj duznosti,
kao | samostalni policijski komesar za prekréajnu preventivu lNSENNBINEER koji se izjasnio da u
navedenim radnjama nema elemenata prekraja za koja se gonjenje preduzima po sluzbenoj
duznosti.

Sagledavajuéi ukupnost &injenica i dokaza koje su utvrdene izvr$enim provjerama
navoda iz dva obracanja gospodina _ i izjave date u postupku unutrasnje
kontrole, konstatujem da se u sprovedenom postupku unutra$nje kontrole povodom
predmetnog slu€aja nijesu mogle utvrditi &injenice i dokazi kojima bi se nesporno potvrdili
navodi podnosioca, koje sam prethodno naveo a na osnovu tvrdnji iz dva dopisa dostavljena
Odjeljenju za unutrasnju kontrolu policije i izjave date u postupku kontrole.

Naime, policijski siuzbenici RTTRTIN, W N
S RN ka0 i polaznik Policijske akademije WNESENNENNENENS, U izjavama
datim na okolnostl predmetnih dogadaja, negirali su sve navode iz obradanja (RN
RIS,

Cijeneéi navode iz izjava policijskih sluzbenika, u kojima je decidno objasnjen
predmetni dogadaj i pojedinaéne situacije iz obracanja T i izjave koju je
dao u postupku unutra$nje kontrole, miéljenja sam da u predmetnom sluéaju nijesu utvrdene
¢injenice i dokazi koji bi nesporno ukazivali da je B dana 08. 07.2020.godine
prinudno doveden iz mjesta Stuba, op$tina Niksi¢, u Centar bezbjednosti u Niksicu zajedno
sa W sa kojim se nalazio na pecanju, kao i da je neko od policijskih
sluzbenika konkretno naredio njegovo privodenje ili koristio rodacke i porodiéne odnose
kako bi mu uskratio odredena prava, kao i da je dana 08.07.2020.godine, lisen slobode ili
zadrzan u prostorijama CB Niksic¢.

Cijeneéi navode iz izjava ijjjjSWWp, riboCuvara i gradanina o T T ]

na osnovu predmetnog dogadaja ne mozZe se utvrditi da su policijski sluzbenici Y=
P i B¢ (sa kojima se, na struénoj praksi, nalazio polaznik Policijske
akademije mimo njegove volje doveli u Stanicu policije CEE——
@, kao i da mu policajac &EJ® nije dozovolio da se presvuce od polaska sa jezera
Krupac do policijske stanice, jer to nijesu sa sigurno$éu Suli GRS, kao ni -




R (koji se, kao QN prijatelj, nalazio sa njim u mjestu Stuba a zatim i u
automobilu kojim je upravijao (i@ do dolaska u Stanicu policije).

U postupku kontrole utvrdeno je da se*dana 08.07.2020.godine
nalazio u prijemnoj prostoriji CB Niksi¢ u kome se smjestaju lica koja prijavljuju dogadaje, te
da za smjestaj lica liSenih slobode i zadrzanih lica, unutar te prostorije postoje druge
prostorije predvidene za tu namjenu u kojima se nalaze lezaji za odmor zadrzanih lica.

Bez sumnje je utvrdeno da na vratima prostorije u kojoj je GEREE boravio kriticnom

"prilikom stoji natpis ,Prostorija za zadrzavanje“. Medutim, iz Evidencije koju shodno
ovlaséenjima vode sluzbenici policije nije se moglo utvrditi da je dana 08.07.2020.godine isti
bio lien slobode ili zadrzan, veé da se u tim prostorijama nalazio u svojstvu gradanina a po
prethodnoj prijavi ribo¢uvarske sluzbe uslijed izmijenjene epidemiolo$ke situacije i
Pandemije novog soja Corona Visrusa tipa 19 a $to moze korespondirati sa Instrukcijom o
nacinu obavljanja pojedinih poslova i zadataka i drugim pojedinim pitanjima od znaéaja za
Uprave policije o okolnostima preduzimanja privremenih mjera za spre¢avanje uno$enja u
zemlju, suzbijanja i spre€avanja preno$enja novog koronavirusa (COVID 19), kao i iskaza svih
saslusanih policijskih sluZbenika koji su na bilo koji nag¢in mogli odlué¢ivati na osnovu svojih
ovladéenja o njegovom eventualnom lienju slobode ili zadrZzavanju.

U postupku kontrole izvr§ena je provjera da li je zaposlen kao
riboéuvar u SRK ,Nik§ié - NK* i utvrdeno je iz dopisa koji je od strane SRK ,,NikSié — NK*
dostavljen Odjeljenju za unutrasnju kontrolu policije, da je isti zaposlen u periodu od 01.04.
2006.godine do trenutka izvr§ene provjere.

Polaze¢i od naprijed navedenog, i pored &injenice da se (JJ B nalazio u
navedenoj prijemnoj prostoriji dana 08.07.2020.godine, oko jedan ¢as, kako je i veé naveo u
svom obracanju, policijska radnja obavljanja razgovora u svojstyu gradanina je sprovedena u
relativnom kratkom vremenskom periodu i na koju Gl ®nije imao bitnih primjedbi, osim
sto je izkazao zabrinutost da li je policijski sluzbenik iR dao li¢ne podatke licu koje
je predstavnik SRK ,Niks$i¢ — NK“, koje je bilo u izvr§enju svojih redovnih ribo¢uvarskih
poslova.

U postupku kontrole nije se mogao utvrditi nadin na koji su predstavnici Kluba dogli
do liénih podataka , jer je policajac@illllRnegirao takvu moguénost, ali
je naveo da je N:!an ovog Kluba i da su oni kao pravno lice imali njegove li¢ne
podatke. Takode, ribo¢uvar Wl je saslu$an dana 23.09.2020.godine a dopis za provjeru
ove Cinjenice dostavljen je 25.09.2020.godine, pa je u tom sluéaju jedino bilo moguée
saslusati policajca IR, $to je i uéinjeno. U konaénosti, WINENNEP noze
zahtijevati takvu provjeru kod nadleZne Agencije za zastitu tajnosti podataka, &ija je to
iskljuciva nadleznost, zahtjevom za inspekcijski nadzor nad SRK ,,Niksié — NK“.

U pisanom odgovoru koji je uputio nagelnik Centra bezbjednosti Niksic¢u na dopis

B od 15.07.2020.godine, pruZeni su osnhovni podaci o dogadaju kao i

podaci o policijskom sluzbeniku na koga je kriticnom prilikom isti ukazivao. Iz postupka
kontrole nije se moglo utvrditi da je neko naredio preduzimanje konkretnih mjera i radnji sa
posebnom paZnjom u odnosu na lice, veé da se radilo o uobicajenoj policijskoj proceduri
prilikom prijavijivanja nekog dogadaja i obaveza policije koje proistudu iz takve prijave.
je obavije$ten i da je o navedenom dogadaju obavijesten dezurni Osnovni drzavni

tuzilac u Niksicu S, kao | samostalni policijski komesar za prekr$ajnu preventivu

Shodno naznacenom, smatram da su policijski sluzbenici Uprave policije — Centra
bezbjednosti u Niksicu G, T, _ i
W, <\ oja oviaséenja sprovodili u skladu sa Zakonom o unutragnjim poslovima i
drugim propisima kojima se reguli$e rad i postupanje sluzbenika policije a da se polaznik
Policijske akademije N nalazio na struénoj praksi i da, u tom svojstvu, nije
primjenjivao niti mogao primjenjivati policijska ovlagéenja.




