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U skladu sa élanom 131 Zakona o upravnom postupku, dostavlja se rjesenje broj i datum
gomji.
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Ministarstvo prostornog planiranja, urbanizma | drzavne imovine, Direktorat glavnog
drzavnog arhitekte, rjeSevajuci po zalbi Rajkowi¢ Predraga iz Herceg Novog. zastupanog
preko punomocnika Sase Vujovica, advokata iz Herceg Novog, izjavljenoj na nesenje
Sluzbe glavnog gradskog arhitekte Opétine Herceg Novi br. 02-14-333-UPI1-254/23 od
24 05.2024 godine, na osnovu Clana 88 stav 5 Zakona o planiranju prostora i zgradnji
objekata (,Sluzbeni list Crne Gore" broj 64/17, 44/18, 63/18, 11/19, 82/20, 86/22 1 4/23) |
&lana 18, 46 stav 1| 126 stav 7 Zakona o upravnom postupku, (,Sluzbeni list Crne Gore",

br. 56/14, 20/15, 40/16 i 37/17), donosi

RJE S ENJE

PONISTAVA SE rjedenje Sluzbe glavnog gradskog arhitekte Opétine Herceg Nowvi
br 02-14-333-UPI-254/23 od 24.06.2024 godine, i predmet vraéa istom crganu na ponovni

postupak i odluCivanje.
ObrazloZene

Ozalbenim rje$enjem, odbijen je zahtjev Rajkovi¢ Predraga iz Herceg Novog, za
davanje saglasnosti na idejno rieSenje arhitektonskog projekta izgradnje objekta na lokaciji:
urbanistitka parcela UP10 koja se sastoji od veceg dijela kat. prcele br. 2618/26 KO Topla
i manjeg dijela kat. prceie br. 2618/24 KO Topla. u zahvatu DUP-a ,Bajer” (.SI. list RCG -

op$§tinski propisi® br. 08/11),

Na navedeno riesenje Zalitel] je izjavio 2albu ovom ministarstvu u kojoj u bitnom
navodi da je oZalbeno rjedenje nezakonito jer nije saéinjenc u skladu sa ¢lanom 22 stav 7
Zakona o upravnom postupku. 2alitelj istite da prvostepeni organ nije naveo razloge koji bi
potkrijepili datu odluku da se po predemtnom zahtjevu za davanje saglasnosnosti na idejno
rieSenje ne moze postpiti zbog nedostataka koje isti sadr2i. Kao razloge za svoje tvrdnje
Zalitelj navodi da je u treCem pasusu na strani 2 o2albenog rje$enja konstatovano da nje
dostavljeno kongovano idejno resenje, a u 0Smom pasusu na istoj strani se navodi da nije
dostavljan elaborat parcelacie po planskom dokumentu, $to predmetno riesenje &ini
nerazumijivim. U kona&nom, isti predlaze da se 2alba usvoji, o2albeno riesenje ponisti i vrati

na ponovni postupak.

Ministarstvo prostornog planiranja, urbanizma i drzavne imovine, Direktorat glavnog
drzavnog arhitekte, razmotrilo je oZalbeno riedenje, 2albu i spise predmeta, pa odlucio kao
u dispozitivu oveg rjesenja, a ovo sa sledecih razloga:

¢lanom 87 stav 4 Zakona, taé. 1-6. Zakona o planiranju prostora i izgradnji objekata
(,Sluzbeni list Crne Gore”, br 064/17, 044/18, 063/18, 011/19, 082/20) propisano je da
glavni drzavni arhitekta 1) daje saglasnost na idejno rjesenje arhitektonskog projekia,
zgrade, trga, skvera, SetaliSta il gradskog parka u pogledu usaglaenosti sa — smjemicama
za oblikovanje | materijalizaciju iz &lana 55. stav 2 tatka 3istav 3. ovog zakona i osnovnim
urbanistitkim parametrima ( indeks izgradenosti, indeks zauzetosti, spratnost, odnosno



visina objekta i odnos prema gradevinskim linijama); 2) daje saglasnost na idejno resenje
arhitektonskog projekta priviemenog objekta za koji se izraduje glavni projekat u odnosu na
program iz &lana 116. ovog zakona, koji je uskladen sa drZavnim smjernicama razvoja
arhitekture:3), izraduje projektni zadatak za urbanistiCki projekat, 4) daje saglasnost za
urbanisticki projekat; 5) daje saglasnost na Program priviemenih objekata u dielu
oblikovanja | materijalizacije i 6) utvwrduje smjermice za uskladivanje spoljneg izgleda

objekata iz &lana 154 ovog zakona.

¢lanom 88 stav 1. Zakona o planiranju prostora i izgradnji objekata, propisano je da
poslovi glavnog dr2avnog arhitekte iz ¢lana 87 stav 4 tatka 1 ovog zakona koji se odnose
na zgrade do 3000 m2 bruto gradevinske povrsine, izuzev hotela odnosno turistickog
naselja sa &etiri li pet zvjezdica i tunistikog rizorta, kao i poslovi iz ¢lana 87 stav4tat. 23,5
i 6 prenose se na jedinicu lokalne samouprave.

Clanom 88 stavom 4 Zakona, utvrdeno je da glavni gradski arhitekta moZe imati
struénu sluzbu, a stavom 5 istog tlana Zakona, propisano je da po 2albi na rjeSenje glavnog
gradskog arhitekte odlucuje Ministarstvo.

Ozalbeno rjesenje nije satinjeno u skladu sa Clanom 22 stav 7 Zakona 0 upravnom
postupku u kojem je jasno poropisano da svako obrazloZenje sadrzi, kratko izlaganje
zahtjeva stranke, ¢injeniéno stanje na osnovu kojeg je rjeSenje donijeto, propise na osnovu
kojih je rjedenje donijeto, razioge koji, s obirom na utvrdenc &njeniéno stanje upucuju na
odluku u dispozitivu rjeSenja, razloge zbog kojih nije uvazen neki od zahtjeva ili predioga
stranke, odnosno nije uzeto u obzir izjadnjenje stranke o rezultatima ispitnog postupka, a
kod odludivanja po slobodnoj ocjeni i pozivanje na propis kojim je to propisano, odnosno
detaljne razloge zbog kojih Zalba ne odlaZe izvrSenje nesenja.

Naime, odluéujuéi o 2albi podnosio Rajkovi¢ Predraga iz Herceg Novog, a na osnovu
uvida u ozalbeno rjeSenje | predmetnu dokumentaciju, Direktorat glavnog drzavnog
arhitekte nalazi da je prvostepeni organ u toku vodenja prvostepenog postupka utvrdio
tinjeniéno stanje, koje je konstatovao u svom aktu - Poziv za ispravku tehnilke
dokumentacije broj 02-14-333-UPI-254/23 od 22.12.2023.gedine i © istom obavijestio
podnosioca zahtjeva, ovdje 2alitelja, o temu svjedodi dostavnica u spisima predmeta sa
petatom poéte na dan 27.12.2023 godine. Uvidom u obrazloZenje o2albenog riesenja,
evidentno je da isto ne sadrZi utvrdeno Einjenigno stanje kao ni valjane razloge kojim se
dokazuje utvrdeno, pa kao takvo u procesnom smislu predstavija povredu pravila upravnog
postupka iz ¢lana 22 stav 7 Zakona o upravnom postupku.

Kako oZalbeno rjeenje nije satinjeno u skiadu sa citiranom odredbom ¢lana 22 stav

7 Zakona o upravnom postupku, to je po ocjeni ovog ministarstva, valjalo ponistiti ozalbeno
riedenje | vraliti postupak na ponovno odlutivanje prvostepenom organu, koji Ce postupiti

po ukazivanju ovog organa.

Sledstveno izlozenom, rijeSeno je kao u dispozitivu rjeSenja — &ian 126 stav 7 Zakona
0 upravnom postupku.

UPUTSTVO O PRAVNOJ ZASTITI: Protiv ovog rieSenja moze se izjaviti tuzba Upravnom
Sudu Crne Gore, u roku od 20 dana od dana njegoveg prijema




