Ministarstvo prostornog planiranja, urbanizma i drzavne imovine
Cdjeljenje za drugostepeni postupak

Broi: UP il 08-042/25-1216/3

Podgerica, 08.12.2025.godina

Vinistarsivo prostormog planiranja, urbanizma i drzavne imovine rjeSavajuéi po zalbi
iZjavijenoj od Mitadinke Mutavdzic iz Podgorice, koju zastupa Miladin Ad#i¢, advokat iz
Podgorica, po priloZzenom punomeodju, na rieSenje urbanistitko — gradevinskeq Inspektora,
Ministarstva prostorneg planiranja, urbanizma i drzavne imovine - Direktorata za inspekcijski
nadzor, broj UP| 09-042/25-550/1 od 28.04.2025. godine, na osnovu &lana 40 stav 2 Zakona
¢ inspekcijskom nadzoru ("SiuZbeni list Cme Gore", br. 39/03. 76/09, 57/11, 18114, 11/15,
52/1€,84/24) &l 46, 126 stav 4 | 128 Zakocna o upravnom postupku ("Sluzbeni list Crne Gore",
or. 56114, 20/15, 40/16 1 37/17), &lana 15 Uredbe o organizaciji i nalinu rada drzavne uprave
("Sluzoeni Lst Cme Gore”, br, 98/24, 102/23, 113/23, 7124, 72124, 90124, 93124, 104124,
117/24, 39/25197/25), donosi

RJESENJE
Zaloa se odbija,
Obrazlozenje

Czalbenim dedenjem urbanistiCko-gradevinskeg inspektora Ministarstva prosiornog
planiranja, urbanizma i dravne imovine — Direktorata za inspekcijski nadzer, zabranjeno je
zalitel ki izvodenje radova adaptacije, u stanu br, 16 koji se nalazi u ulici Cvijetna 38-Stari
Aerodrom, jer iste izvodi bez dokaza o viasnigtvu ili nosiocu drugog prava, shedno ¢lanu 42
stav 1 Zakona o izgradnji objekata, u roku od odmabh, pod prijetnjom preduzimanja i drugih
zakonom propisanih upravnih mjera i radnji.

Na navedeno riedenje Zalitelika Je ovom ministarstvy, neposredno izjavio 2albu, iz svih
zakonom propisanih razloga. U Zalbi, u bitnome, navedi da se u obrazioZenju ozalbenog
fjeSenja citiraju odredbe &I, 138, 31, 33 | 26 Zakona o izgradnji objekata koji se donose na
druge pravne situacije, a ne adaptaciju, $to obrazioZenje Cini nerazumljivim. Zaliteljka dalje
navoci, da |e prje donofenja oZalbenog riedenja, urbanistitko-gradevinski inspektor
nepasredno utvrdio da se Zsliteljka nalazi u driavini stana, u kome se vrdi adaptacija i da je
driavira jedan obiik stvarnog prava na stvari, keji je ureden Zakonom o svojinsko-pravnim
cdnosima, &jim Elanom |e propisana i pravna zadlita drzavine. Istide da se urbanisticko-
gradevinski inspektor ne moe baviti imovinsko-pravnim odnosima, koji bi prolzilazili iz
predmetnog dogadaja. Zalteljka tvrdi da je naknadno podnijela prijavu radova adaptacije,
dans 16.04.2025. godine. Ukazuje da se inspektor i prillkom vrsenja inspekcijskog nadzora
neposredno uvjerio u Einjenicu da 2aliteljka posjeduje kijué stana | samim tim je u dr2avini
stana. PredlaZe ca se Za'ba usvoji.

Ministarsive prostorneg planiranja, urbanizma i drzavne imovine., razmetnlo je oZalbeno
riesenje, 2slou | spise predmeta, pa je odludilo kao u dispozitivu rjeSenja, a ovo iz slededih
razloga

Uvidom u spise predmeta, utvrdeno je da je urbanistiéko-gradevinski inspektor po sluzbenoj
duznosti, a po inicdativi, broj: 09-7/25-2587/1 od 21.02.2025, goedine, dana 22.04.2025.
gedine, zvrSio inspekeijski nadzor u stanu br. 6 u ulici Cvijetna br. 38, Stari Aerodrom, u opstini
Fodgarica. Tom prilixom je utvrdeno da se izvode keramidarski radovi, izvedeni radovi obrade
unuiradnjih zidova tehnixom malterisanja kao | molerski radovi gletovanja unutrasnjih zidova
Zalnelji ja omoguéeno pravo izjasnjenja u odnosu na utvrdeno &injeniéno stanje u skladu sa
clanom 22 Zakona o inspekcijskom nadzotu, konstatovanim zapisnikom, broj: 09-7/25-173 od
22.04 2025, gogine.

Shodno cdreddl ¢iana 42 Zakona o izgradnji objekata, viasnik ili nosilac drugog prava na
postoeem objektu ili dijelu objekta izgradenog u skladu sa zakonom, duzan je da o radovima
adaptacie cdnesno sanacie podnese prijavu gradevinskom inspextoru.



Odredbom &lana 389 stav 1 Zakena o svojinske-pravnim odnosima (“Sluzbeni list Crne
Core", br.18/08 i 29/25) propisanc je da je dravina zakonita ako se zasniva na punovaznom
Pravnom osnovu koji je potreban 2a sticanje onog stvarneg ili obligacionog prava &iju sadrzinu
drzalac vrsi.

Ocjenjujuéi zakonitost 0sporenog resenja, ovo ministarstvo je naslo da je na potpuno
utvrder:o Cinjeniéno stanje, bez povrede pravila postupka, pravilno primijenjeno materijalno
prave, o éemu su u obrazloZenju dati jasni razlozi koje ovo ministarstvo prihvata,

Iz spisa predmeta proiziiazi da Zalteljka vrsi adaptaciju predmetnog stana bez podnijete
prijave adaptacie radova odnosno sanacije. S tim u vezi, urbanistiéko gradevinski inspektor
|e u okviru svojih zakonskih oviastenja izrekeo Zaliteljki odgovarajuéu mjeru inspekeijskog
nadzora, zbog fega nije bile mjesta ponistaju prvostepencg riesenja iz razioga, jer zalitelka
Zvodi radove adaptacije bez prijave radova adaptacije | bez dokaza o viasnistvu ili nosiccu

fugog prava, shodno ¢lanu 42 stav 1 Zakona o izgradnji objekata.

Ocenjujuci navede 2albe Zalitelia, shodno odredbama Zakona o upravnom postupku, ovo
ministarstvo Je ocijenilo da isti nijgsu uticali na drugadiju odluky u predmetnoj stvan. Navod
Zziitelixe da se urbanisti¢ko-gradevinski inspektor ne moze baviti imovinsko-pravnim
odnos.ma i da destavi dokaz o pravu svojine ili drugom pravu, ne stoji. Prednje z razloga jer
viasni« il nesitac drugog prava na predmetnom stanu, duZan je da o radovima adaptacije
¢dnosno sanacije podnesa prijavu gradevinskom inspektoru, odnosno da ima drzavinu nad
precmetnim stanom. Nesporna je ¢injenica da 2aliteljka nije dostavila na uvid dokaz odnosno
pravni csnov potreban za zakonitu driavinu koju vrsi nad predmetnim stanem shodno &lany
388 stav 1 Zakona o svojinsko-pravnim odnosima.

Ovo ministarstvo je cienilo i ostale navode Zalbe, ali je naslo je da su isti neosnovani, to e
odiudilo cdbiti Zalbu 2alitelja - &lan 126 stav 4 Zakona © upravnom postupku.

UPUTSTVO O PRAVNOJ ZASTITI: Protiv ovog nesenja, moZe se izjaviti tuzba Upravnom
sudu Crme Gore u reku od 20 dana od dana njegoveg prijema,

NACELNICA




