CRNA GORA

VLADA CRNE GORE

MINISTARSTVO EKOLOGIJE, PROSTORNOG PLANIRANJA
| URBANIZMA

Broj: UP 11 01-4/21

Podgorica, 21.02.2021. godine

Ministarstvo ekologije, prostornog planiranja i urbanizma, rje$avajuéi po Zzalbi “
EXCLUZIVE MOBILE” D.O.0. iz Budve, izjavljenoj na rje$enje Sluzbe glavnog gradskog
arhitekte OpStine Budva, broj UPI 22-332/20-237/9 od 30.12.2020.godine, na osnovu
¢lana 88 st. 5. Zakona o planiranju prostora i izgradniji objekata ( “ Sluzbeni list Crne Gore
“ br. 64/17, 44/18, 63/18 ,11/19 i 82/20) i €&l 18 i &l. 46. stav 1. Zakona o upravnom
postupku (“ Sluzbeni list Crne Gore “ br. 56/14, 20/15, 40/16 i 31/17), donosi,

RJESENJE

PoniStava se rjeSenje Sluzbe glavnog gradskog arhitekte Opstine Budva broj: UPI - 22-
332/20-237/9 od 30.12.2020.godine u kojem je “ EXCLUZIVE MOBILE” D.0O.0. iz Budve
odbijen zahtjev za davanje saglasnosti na idejno rjesenje objekta, projektovanog na
katastarskim parcelama, br. 545/1 i 545/2 K.O.Sveti Stefan na urbanisti¢koj parceli, br.
UP 32 u zahvatu Detaljnog urbanisti¢kog plana “ Kamenovo — Vrijesno “ ( “ Sluzbeni list
Crne Gore “ — opstinski propisi, br. 19/10 ) i predmet vraéa istom organu na ponovni
postupak i odlucivanje.

Obrazlozenje

OzZalbenim rjeSenjem odbijen je zahtiev “ EXCLUZIVE MOBILE” D.O.O. iz Budve, za
davanje saglasnosti na idejno rjeSenje objekta, projektovanog na katastarskim
parcelama, br. 545/1 i 545/2 K.O.Sveti Stefan na urbanisti¢koj parceli, br. UP 32 u
zahvatu Detaljnog urbanisti¢kog plana “ Kamenovo — Vrijesno “ ( “ Sluzbeni list Crne Gore
* — opstinski propisi, br. 19/10 ), izradenom od strane “ LD STUDIO “ D.0.0.Budva.

Na navedeno riesenje Zalitelj je izjavio Zalbu ovom ministarstvu, iz razloga $to su u svemu
postupili po zahtjevu prvostepenog organa i izmijenili idejno rieSenje za izgradnju
predmetnog objekta u smislu korekcije broja turisti¢kin apartmana na $tetu njih kao
investitora a kako bi se ispunili zahtjevi obradivaca i glavnog gradskog arhitekte Opstine
Budva, iako sama planska dokumentacija, kako navode, nije striktno usaglasena i
ostavlja prostora za razli¢ito tumacenije.

Takvo izmijeno rjeSenje, uskladeno sa primjedbama glavnog gradskog arhitekte, dostavili
su Glavnom gradskom arhitekti Opstine Budva u zakonskom roku, aktom, br. UP 1-22-
332/20-237/8.



Nadalje, osporavaju se navodi iz obrazloZenja ozalbenog rieSenja da nijesu dostavili
kompletnu dokumentaciju, iako je, kako navode, ista dostavljena i prezentirana u
prostorijama Glavnog gradskog arhitekte Opstine Budva, ve¢ nakon ostavljanja prvog
Idejnog rieSenja predmetnog objekta, a uvazavajuéi pri tome i zdravstveno stanje
projektanta u vrijeme kada su se trazile izmjene idejnog riesenja predmetnog objekta.

Sa navedenih razloga i predlazu da se oZalbeno rieSenje ponisti

Ministarstvo odrZivog razvoja i turizma razmotrilo je oZalbeno rjesenje, Zalbu i spise
predmeta, pa je odlugilo kao u dispozitivu rieSenja, a ovo iz sledecih razloga:

Clanom 87 stav 4 tadka 1-6 Zakona 0 planiranju prostora i izgradnji objekata
(,Sluzbeni list Crne Gore“ broj 64/17, 11/19, 82/20), utvrdena su ovlaséenja Glavnog
drzavnog arhitekte a narocito da: 1) daje saglasnost na idejno rie$enje arhitektonskog
projekta zgrade, trga, skvera, $etalista ili gradskog parka u pogledu usaglagenosti sa:
smjernicama za oblikovanje i materijalizaciju iz &lana 55 stav 2 tacka 3 i stav 3 ovog
zakona; i osnovnim urbanisti¢kim parametrima (indeks izgradenosti, indeks zauzetosti,
spratnost odnosno visina objekta i odnos prema gradevinskoj liniji); 2) daje saglasnost na
idejno rieSenje arhitektonskog projekta priviemenog objekta za koji se izraduje glavni
projekat u odnosu na program iz ¢lana 116 ovog zakona, koji je uskladen sa drzavnim
smjernicama razvoja arhitekture; 3) izraduje projektni zadatak za urbanisti&ki projekat; 4)
daje saglasnost na urbanisticki projekat; 5) daje saglasnost na Program privremenih
objekata u dijelu oblikovanja i materijalizacije; 6) utvrduje smjernice za uskladivanje
spoljinog izgleda objektata iz ¢lana 154 ovog zakona.

Clanom 88 stav 2. Zakona, utvrdeno je da poslove glavnog drzavnog arhitekte iz &lana
87.stav. 4 tatka 1. ovog zakona koji se odnose na zgrade bruto gradevinske povrsine
3000 m? i vi$e. Hotel, odnosno turistitko naselje sa Cetiri ili pet zvjezdica i turisti¢ki rizort,
mogu se povijeriti jedinici lokalne samouprave.

Do donosenja drzavnih smijernica razvoja arhitekture primjenjuju se uslovi iz

planskog dokumenta koji se odnose na oblikovanje i materijalizaciju objekta — &lan 215
Zakona.

Stavom 4. ¢lana 88. Zakona, utvrdeno je da glavni gradski arhitekta mozZe imati
struCnu sluzbu a stavom 5. istog &lana Zakona, propisano je da po zalbi na rieSenje
glavnog gradskog arhitekte odluguje Ministarstvo.

Ozalbeno rjeSenje nije saginjeno u skladu sa &lanom 22. stav 7. Zakona o upravnom
postupku, kojim je jasno propisano da obrazloZenje rje$enja treba da bude razumljivo i
da sadrZi kratko izlaganje zahtjeva stranke, &injeniéno stanje na osnovu kojeg je rie$enje
donijeto, propise na osnovu kojih je rie$enje donijeto, razloge koji, s obzirom na utvrdeno
¢injeniéno stanje upuéuju na odluku u dispozitivu rieSenja, razloge zbog kojih nije uvaZen
neki od zahtjeva ili predloga stranke, odnosno nije uzeto u obzir izjadnjenja stranke o



odluka o utvrdivanju javnog interesa) ili dokaz o pravu svojine na objektu, odnosno
drugom pravu na gradenje ako se radi o rekonstrukciji objekta.

Osim navedenog, u obrazloZenju osporenog rieSenja nije utvrdeno da li se stranka

izjasnila o rezultatima ispitnog postupka u skladu sa &l. 111. i 112. Zakona o upravnom
postupku.

Kako se ovlaS¢enja glavnog drzavnog arhitekte, odnosno glavnog gradskog arhitekte iz
Cl. 87 stav. 4. tacka 1. al.2.Zakona o planiranju prostora i izgradnji objekata odnosi i na
davanje saglasnosti na idejno rieSenje arhitektonskog projekta zgrade, trga, skvera,
SetaliSta ili gradskog parka u pogledu usagladenosti sa osnovnim urbanistickim
parametrima ( indeks izgradenosti, indeks zauzetosti, spratnost, odnosno visina objekta
i odnos prema gradevinskoj liniji), to oZalbeno rje$enje nije saginjeno u skladu sa &lanom
22. Zakona o upravnom postupku, buduéi da ne sadrzi &injeniéne podatke o navedenim
urbanistiCkim parametrima za predmetni planirani objekat.

Osim navedenog, utvrdeno je da u spisima predmeta veé postoji prethodno izdato
rieSenje Sluzbe Glavnog gradskog arhitekte Opstine Budva, br. 22-U-453/3 od
24.12.2019.godine u kojem je usvojen zahtjev “ Excluziva Mobile “ D.0.0.Budva i data
saglasnost na idejno rieSenje izgradnje zgrade projektovane na katastarskoj parceli br.
545/1 K.O.Budva, na dijelu urbanidsti¢ke parcele UP 32, Blok br. 19 u zahvatu Detaljnog
urbanistickog plana “ Kamenovo Vrijesno “ ( “ Sluzbeni list Crne Gore “ — opstinski propisi,
br. 19/10), izradenim od strane “ NRA ATELIER “ D.0.O.Podgorica, u smislu
arhitektonskog oblikovanja i materijalizacije.

Kod izloZzenog, kako je &lanom 126. stav 7. Zakona o upravnom postupku, utvrdeno da
ako drugostepeni organ nade da ce nedostatke prvostepenog postupka brze i
ekonomicnije otkloniti prvostepeni javnopravni organ, on ée svojim rje§enjem ponistiti
prvostepeno rieSenje i predmet vratiti prvostepenom organu na ponovni postupak,
odluceno je kao u dispozitivu ovog rieenja.

Saglasno izloZenom, rije$eno je kao u dispozitivu ovog riedenja.

UPUTSTVO O PRAVNOJ ZASTIT!: Protiv ovog rie$enja moze se izjaviti tuzba Upravnom
sudu Crne Gore, u roku od 20 dana od dana njegovog prijema.




