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Podgorica, 10.11.2022.godine

Ministarstvo ekologije, prostornog planiranja i urbanizma, rieSavajuci po Zalbi izjavljenoj
od Gacevi¢ Mitrovié Snezane iz Budve, koju zastupa punomoénica Mirela Cirkovié,
advokatica iz Kotora, na rieSenje urbanisti¢ko-gradevinskog inspektora Ministarstva
odrzivog razvoja i turizma - Direkcije za inspekcijske poslove za juzni region, broj: UP |
071/8-116/1 od 19.05.2020.godine pravnog predhodnika ovog ministrarstva, a postupajuci
po presudi Upravnog suda Crne Gore, U.broj 2893/20 od 20.09.2020.godine, shodno
odredbi ¢lana 57 Zakona o upravnom Sporu, a na osnovu ¢l.18, 46 stav 1 i 126 stav 8
Zakona o upravnom postupku ("Sluzbeni list Crne Gore", br. 56/14, 20/15, 40/16 i 3711 7),
donosi

RJESENJE

Zalba se usvaja.

Ponistava se riesenje urbanisticko-gradevinskog inspektora Ministarstva odrzZivog
razvoja i turizma - Direkcije za inspekcijske poslove za juzni region, pravnog predhodnika
ovog ministarstva, broj: UP | 071/8-116/1 od 19.05.2020.godine i predmet vraéa na
ponovni postupak i oldugivanje istom organu.

Obrazlozenje

Rjesenjem Ministarstva odrzivog razvoja i turizma, pravnog predhodnika ovog
ministarstva, broj:UP Il 072-103/20 od 22.06.2020.godine, odbijena je Zalba Zzalitelja
izjavljena na rjesenje urbanisticko-gradevinskog inspektora Ministarstva odrZivog razvoja i
turizma - Direkcije za inspekcijske poslove za juzni region, broj: UP | 071/8-116/1 od
19.05.2020.godine, kojim se Gadevié Mitrovié Snezani iz Budve, nareduje da porusi,
odnosno ukloni objekat od kutijastih profila natkriven limom, povsine cca 30m2, koji se
nalazi na kat.parceli br.2894 KO Budva, na $etalistu Slovenska plaza u sklopu objekta
+Vila Manojlovi¢!, uz gornje Setaliste, jer je postavijen mimo Programa privremenih
objekata u zoni morskog dobra za period 2019-2023.godine i isti je postavijen suprotno
tehni¢koj dokumentaciji i urbanistiéko — tehnickim uslovima iz ¢.116 i 117 Zakona 0
planiranju prostora i izgradniji objekata.

Protiv citiranog riesenja, zaliltelj je pokrenuo upravni spor pred Upravnim sudom
Crne Gore, koji je presudom, U.broj 2893/20 od 20.09.2020.godine, ponistio citirano
riesenje Ministarstva i nagao da je tuzba osnovana navodeéi: "Na osnovu stanja u spisima
predmeta, po ocjeni suda, za sada se ne moze prihvatiti zakljuéak tuzenog organa da je
tuzilia pasivno legitimisana u konkretnom sluCaju, jer u postupku inspekcijskog nadzora
nije utvrdeno da li je ista viasnica objekta Cije uklanjanjeje naloZeno prvostepenim
rjieSenjem, 3to je pretpostavka za primjenu odredbe é&lana 201 Zakona o planiranju
prostora i izgradnji objekata. Tom odredbom je propisano kada u postupku inspekcijskog
nadzora ocijeni da je povrijeden zakon ili drugi propis urbanisti¢ko — gradevinski inspektor
duzan je da naredi investitoru, viasniku objekta, odnosno valsniku parcele na kojoj je
objekat izgraden, rusenje objekta izgradenog suprotno planskom dokumentu (stav 1 tacka
12), kao i da naredi rusenje, odnosno uklanjanje privremenog objekta i/ili vracanje
prostora u prvobitno stanje, koji je postavijen odnosno izgraden, suprotno urbanisticko —
tehnickim uslovima iz &.11116 i 117 Zakona 0 planiranju prostora i izgradnji objekata
(stav 1 tacka 40). Iz obrazlozenja priviemenog rieSenja sekretarijata za privredu opstine
Budva, br.13-132-11-644/3 od 03.07.2018.godine, kojim je privrednom drustvu .ranopex"
doo iz Budve, odobreno postavijanje ugostiteljske djelatnosti u objektu tipa objekat brze
hrane ,Vila Manojlovi¢* u poslovnom prostoru u Budvi, Slovenska bb. Na kat.parc.br.2894
KO budva, povrsine 28m2, proizilazi da je Tanopex" doo iz Budve, podzakupac poslovnog
prostora od 05.05.2016.godine, dok iz lista nepokretnosti br.2922 KO budva, proizilazi da



je viasnik objekata na parceli br.2894 Barovi¢ Novaka Veselin, kao i da je Barovi¢ Veselin,
Sekretarijatu za urbanizam i odrzivi razvoj opstine Budva, podnio zahtjev za legalizaciju
bespravnog objekta od 19.06.2019.godine. Iz svega navedenog, jasno proizilazi da tuzilja
nije vlasnik parcele na kojoj se nalazi sporni objekat, dok nije moguce zakljugiti da li je ista
viasnica spornog objekta, kako bi se mogla primijeniti odredba &lana 201 Zakona o
planiranju prostora i izgradnji objekata, odnosno narediti tuZilji da porusi objekat na naéin
kako to glasi u prvostepenom rjesenju. Upravni organi svoju odlukuy, pogresno temelje na
Cinjenici koja je u potpunosti irelevantna za riesavanje, a to je stanje konstatovano na
zapisniku o inspekcijskom pregledu od 11.05.2020.godine, gdje je tuzilja, oznagena kao
subjekat nadzora — izvr$ni direktor, izjavila da je rekonstruisala objekat radi ostecenja
krova. Ovo iz razloga, $to je citiranom odredbom propisano da se ru$enje odnosno
uklanjanje priviemenog obijekta ifili vra¢anje prostora u prvobitno stanje, koji je posatvljen
odnsono izgraden suprotno tehniCkoj dokumentaciji i/ili urbanistiko tehni&kim uslovima,
moze narediti investitoru, viasniku objekta ili viasniku parcele na kojoj je objekat izgraden.

U ponovnom postupku tuzeni organ ce otkloniti nedostatke na koje je ukazano ovom
presudom, i nakon toga, shodno obavezi iz &lana 56 Zakona 0 upravnom sporu (,Sl.list
CG",br.54/16), donijeti novo, zakonito riesenje.

Polazedi od izlozenog pravnog shvatanja Suda, ovo ministarstvo, odlugilo je kao u

dispozitivu ovog rje$enja.

UPUTSTVO O PRAVNOJ ZASTITI: Protiv ovog rieSenja moze se izjaviti tuzba Upravnom
sudu Crne Gore u roku od 20 dana od dana njegovog prijema.




