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Detaljni urbanisti¢ki plan (DUP) ,,Draé - pu{niéki terminal™
Glavni grad Podgorica
Vlada Crne Gore / Ministarstvo ekologije, prostornog planiranja i

PLANSKI DOKUMENT:

Naruéilac/Obradivac:

urbanizma
Opétina/Naselje: Podgorica / Podgorica
Rukovodilac radnog tima: Dordije Kalezi¢, dipl.ing.arh.
Vrsta planskog dokumenta:  Lokalni planski dokument / Detaljni urbanisticki plan
Faza izrade plana: 1ZVJESTA O JAVNOJ RASPRAVI
Rje$enje MORIT br. 01-457/78 od 18.09.2020.god.

MISLJENJE

na lzvjestaj o Javnoj raspravi o Nacrtu
Detaljnog urbanisti€kog plana ,,Dra¢ — putnicki terminal“ Glavni grad Podgorica

Glanovi Savjeta za reviziju planskog dokumenta su razmatrali Izvje$taj o Javnoj raspravi o
Nacrtu DUP ,,Draé — putniéki terminal“ Glavni grad Podgorica i dali sljiedece mislienje:

Oblast urbanizam:

1. Zone postojeéih bitnih transportnih sistema za Glavni grad Podgoricu, kao $to su
zeljeznitka i autobuska stanica se nalaze u zahvatu predmetnog DUP i jesu predmet
razrade planskog dokumenta u smislu:

- definisanja posebnih rezima koji vaze u okviru zastitnih zona (Zeljeznicki
saobracaj),

- tretmana postoje¢e saobracajne infrastrukture (posebni reZimi saobracaja na
ulazu i izlazu kako bi se obezbjedilo funkcionisanje sistema),

. definisanje kapaciteta autobuske stanice — broj perona, ocjena da i
zadovoljava potrebe i dr), peronima autobuske stanice se pokazuje kapaciteta
autobuske i osnova za njenu kategorizaciju prema Zakonu.

- status postojeéih objekata (moguénost dodatnih kapaciteta u cilju
unaprijedenja,

. zaStita objekta autobuske stanice, povecanje bezbjednosti izgradnjom
podzemnih prolaza izmedu perona Zeljeznicke stanice...).

Neophodno je u planu dodatno razraditi urbanisticku parcelu gdje je planirana javna
garaza, sa orijentacionom lokacijom ulaza i izlaza, osnovom prizemlja sa garaznim
mjestima i prikazom ukupnog kapaciteta javne garaze, kako bi se sagledale realne
mogucnosti ove lokacije.

U sektorskoj karti saobracaja, lokacije saobracajnih sistema prikazati u skladu sa
Pravilnikom o formi i sadrzini planskih dokumenata..

2. Poglavlie 2.4. ANALIZA POSTOJECE PLANSKE DOKUMENTACIJE dopuniti sa
analizom prethodne planske dokumentacije koja je radena za ovaj prostor — status
(vazi/ne vazi), planirane namjene, planirani urbanisticki parametri (uz komentar
Obradivaca), stepen realizacije plana..

Kada je u pitanju procjena stepena realizacije plana, ne traZi se precizna, vec
orijentaciona i kvalifikovana struéna procjena, analizom kosog snimka, katastarske
evidencije i geoprtala Uprave za nekretnine CG, preklapanjem postojeceg DUP sa
ortofoto i sl. dostupnih informacija. Na osnovu primjedbi gradana, evidentno je da se
veliki broj lokacija nije realizovao u skladu sa predhodnim DUP (oko 70%).

Na isti nadin je moguée uraditi i analiza lokacija u kontaknim zonama DUP (koje su
vjerovatno realizovane u skladu sa planskom dokumentacijom), odnosno njegovog
neposrednog susjedstva.
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Tekstualna i grafi¢ka analiza kontaknih zona je propisana metodologija, definisana u
Pravilniku o formi i sadr#ini planskih dokumenata.., a u cilju povezivanja predmetnog
DUP, u morfolokom, sacbra¢ajnom i dr. smislu sa susjedstvom.

3. Spratnost objekta predskolske ustanove bi trebalo definisati na osnovu ,Pravilnika o
blizim uslovima za osnivanje ustanova u oblasti obrazovanja i vaspitanja” ("Sl. list
RCG", br. 40 od 22. juna 2006.) koji predvida da objekat mozZe biti prizeman ili
jednospratan (€l. 11). Prizemlje je takode sprat tako da su_u pitanju sinonimi za jedan
isti pojam. Navedeni Pravilnik vazi dok se ne donese novi.

4. Ostale primjedbe su prihvacene. Plan moze i¢i u dalju proceduru uz dodatno
razmatranje sugestija iz ovog misljenja u fazi predloga plana.

Oblast saobraéajna infrastruktura:
S obzirom na odgovore obradivaéa da prihvata sve sugestije koje su se odnosile na

saobracajnice, nemam primjedbi na |zvjestaj o javnoj raspravi.

Oblast geodezija:
Nemam primjedbi na dostavljeni Izvje$taj o javnoj raspravi.

Oblast elektroenergetika:

1. Iz prilozenog lzvjestaja o Javnoj raspravi se konstatuje:

- Da Operator prenosnog sistema (CGES AD — Podgorica) nije imao primjedbi.

. Da od strane zainteresovanih lica i ostalih subjekata na Nacrt predmetnog
planskog dokumenta, za fazu elektroenergetska infrastruktura, nije bilo
primjedbi.

. Da su sve primjedbe i sugestje na Nacrt, za fazu elektroenergetska
infrastruktura, dostavljene od strane Ministarstva ekonomije, Operatora
distributivnog sistema (CEDIS doo — Podgorica) i ¢lana Savjeta, prihvac¢ene od
strane Obradivaéa i da se Obradiva¢ obavezao da iste implementira u Predlog
planskog dokumenta.

2. Na osnovu prethodnog, predlaze se Investitoru da prihvati odgovore i preuzete
obaveze Obradivaca i pride daljim postupcima (izradi Predloga) u smislu konacnog
usvajanja planskog dokumenta Detaljni urbanistiCki plan ,Draé¢ - Putnicki
terminal“.

Oblast hidrotehnika:
S obzirom na odgovore obradivata da prihvata sugestije koje su se odnosile na
hidrotehnicke instalacije date |zvjestajem na Nacrt plana, nemam primjedbi na lzvjestaj o
javnoj raspravi

Oblast pejzazna arhitektura:
1. Obradiva& Plana je prihvatio sugestije revidenta date na Nacrt plana koje ¢e biti
ugradene u Predlog plana.
2. Sa aspekta pejzaznog uredenja, nemam primjedbe na odgovore obradivaca date na
primjedbe i sugestije u¢esnika javne rasprave.

Misljenje predstavnice Glavnog grada Podgorice:

1. Uvidom u lzvjestaj o javnoj raspravi o Nacrtu Detaljnog urbanistickog plana “ Dra€ -
putnicki terminal” u Podgorici, ocijenila sam da je sadrzaj lzvjestaja o javnoj raspravi u
skladu sa Zakonom i da sadrzi:

- popis svih u¢esnika javne rasprave,

- predloge, primjedbe i sugestije koje su prihvacene, sa naznakom ugesnika,

- obrazloZenje o predlozima, primjedbama i sugestijama koje nijesu prihvacene ili
su djelimiéno prihvacene, sa naznakom ucesnika;

- osvrt na predloge i mi$ljenja iz ¢lana 27 Zakona.

2. Konstatujem da je u lzvjestaju o javnoj raspravi odgovoreno na sugestije i predloge iz
mog izvjestaja na Nacrt Detaljnog urbanistiCkog plana “ Draé¢ - putnicki terminal” u
Podgorici.
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3. U postupku izrade Predloga Plana ugraditi sve prihvacene primjedbe, ispostovati
sugestije i predloge institucija (tehni¢kin) organa i ugraditi u planski dokument
podatke institucija (tehnickih) organa .

4. Uz gore navedene obaveze, lzvjestaj o javnoj raspravi O Nacrtu Detaljnog
urbanisti€kog plana “ Dra¢ - putnicki terminal” u Podgorici, moze biti osnov za
izradu Predloga Plana.

ZALJUCAK:

Savjet daje pozitivno mislienje i predlaze Ministarstvu ekologije, prostornog planiranja i
urbanizma se Nacrt Detaljinog urbanistickog plana ,Draé — putniéki terminal* Glavni grad
Podgorica uputi u dalju proceduru.

SAVJET ZA REVIZIJU DUP ,,Dra¢ — putnicki terminal“ Glavni grad Podgorica
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