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IZVJESTAJ O REVIZIJI NACRTA
Detaljnog urbanisti¢kog plana ,,Dra¢ — putnicki terminal“ Glavni grad Podgorica

Clanovi Savjeta za reviziju planskog dokumenta su detaljno razmatrali Nacrt DUP ,,Draé —
putni¢ki terminal“ Glavni grad Podgorica i dali sliedece primjedbe i sugestije:

Oblast urbanizam:

1. U grafitkom djelu, u Zoni 1 definisati sliedece:

- Rangirati ulice u Zoni 1 u skladu sa njihovim zna&ajem (sabirne, pristupne..);

- Prosiriti regulacije ulica tamo gdje je to neophodno (zbog ranga saocbracéajnice) i
gdje je to prostorno moguce;

- Definisati tehnicke elemente svih sacbracajnica u skladu sa mjerodavnim vozilom,
posebno onih kroz koji se odvija dvosmjerni saobracaj i koje su predvidene za
prolaz interventnih vozila i saobracaja veéeg intenziteta;

2. U karti 06 Plan saobracajne infrastrukture:

- oznaditi lokacije javnih garaza i definisati rieSenje GM u parteru (ulaz/izlaz, GM,
polozaj rampe..).

- oznaciti lokciju autobuske stanice u skladu sa Pravilnikom; definisati perone,
nazanaciti ulaz/izlaz i dr.

- detaljnije definisati kompleks Zeljeznitke stanice — zona objekata, zona pruge i dr.

- naznaciti zastitnu zonu zeleznicke pruge.

3. Definisati posebne UP saobracajnica.

4. Karte planiranog stanja dopuniti sa lokacijama kompleksa i objekata koji imaju
odredeni status zastite. Prikazati zasti¢enu okolinu ovih objekata u skladu sa studijom
zastite kulturnih dobara.

5. Na kartama prikazati i objekte i komplekse koji imaju posebnu ambijentalnu vrijednost
— primjere tradicionalne gradnje i ambijenata koje treba zastititi i revitalizovati, kao i
komplekse savremene izgradnje razliCite namjene, nastale sredinom 20.vijeka.

6. Preporuka je da se u planu definiSu lokacije, u skadu za Zakonom, za koje ¢e se
propisati obavezna izrada jedinstvenog arhitektonsko-urbanistiCckog rjeSenja, sa
moguéno3céu fazne izgradnje na pojedinaénim urbanisti¢kim parcelama (npr. lokacije
ambijentalnih cjelina ulica,..)

Na str. 17 u prvoj tabeli je prikazan postojréi broj stanovnika a ne gustina.

Poglavije 2.4. ANALIZA POSTOJECE PLANSKE DOKUMENTACIJE dopuniti sa
analizom prethodne planske dokumentacije koja je radena za ovaj prostor — status
(vazi/ne vazi), planirane namjene, planirani urbanistiCki parametri (uz komentar
Obradivac¢a), stepen realizacije plana..

U poglavlju PLANOVI U NEPOSREDNOM OKRUZENJU dodati i stepen realizacije
ovih planova.

9. U poglavlju 5.1. SMJERNICE ZA PRIMJENU PLANA, neohodno je precizirati stav:

.Ukoliko na postoje¢im granicama katastarskih parcela dode do neslaganja izmedu

zvanitnog katastra i plana, mjerodavan je zvanicni katastar”.

L~
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10.
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13.
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21.

22.

23.

24.

25.

Ovako definisav stav se moze pogres$no protumaciti da su katastarske parcele vaznije
od urbanistickih. Definisati u kom slu¢aju je ovo primenljivo.

Dopuniti svuda gdje se pominje u tekstu.

U poglaviju 5.1 je na viSe mjesta definisano da je gradevinska linija ,definisana je u
odnosu na osovinu saobracéajnice”, ali ne i na koji nacin. U grafi¢kim prilozima i tekstu
nedostaje ovaj podatak, a u Zoni 1 nema ni definisanih osovina saobracajnica.
Preporuka je da se, u okviru SMG, omogudi izgradnja i objekata u nizu.

Za namjenu SMG definisati kopatibilne djelatnosti, kao i % zastupljenosti u odnosu na
preteznu namjenu.

U okviru namjene SMG (postojeci objekti), precizirati uslove u vezi postavijanja
otvora, erkera, balkona i drugih ispusta na fasadi ka susjedu, ukoliko se objekti
postavljaju na manjem medusobnom rastojanju nego $to je propisano. Ne dozvoliti
mogucnost fomiranja otvora kada je objekat na manjem rastojanju od propisanog u
odnosu na susjedni objekat (bez obzira na saglasnost susjeda).

Definisati uslove u vezi medusobnih udaljenja objekata, u slu¢ajevima kada je vide
objekata na UP.

Na str. 80, u poglavju NAPOMENA ZA POSTOJECE OBJEKTE VAN
URBANISTICKIH PARCELA, daje se moguénost promjene granice urbanistitke
parcele nakon usvajanja DUP, u fazi sprovodenja plana, $to nije zakonski moguce.
Ukoliko viasnici kat. parcela ne dostave azurne geodetske podloge za svoje objekte ili
se geodetska podloga ne azurira na neki drugi nacin, obavezuju¢a je zvani¢na
podloga koja se koristi za izradu plana, odnosno plan parcelacije definisan u DUP.
Suteren je nadzemna etaza i ulazi u obratun BRGP, bez obzira na namjenu.
Korigovati svuda u tekstu.

Stav ,horizontalni gabariti podruma definisani su gradevinskom linijom ispod zemlje
(GL 0) a ne mogu biti vec¢i od 80% povrsine urbanisticke parcele.” uskladiti sa
uslovima definisanim u poglaviju pejzazna arhitektura za min. % zelenih povrsina u
okviru SMG.

U okviru plana nema denivelisanog terena, tako da uslove u vezi suterena i kote
prizemlja treba prilagoditi topografskim karakteristikama u zahatu DUP.

U okviru SMG su definisani razli€iti uslovi u pogledu nagiba i materijalizacije krovova,
kao uslova za ogradivanje, kada su u pitanju postojeci i planirani objekti. Potrebno je
uskladiti uslove koji se ticu postojecih i planiranih objekata u cilju uskladivanja starog i
novog.

U okviru SMG, rjeSavanje parkiranja na sopstvenoj urbanistickoj parceli mora da
bude obavezujuéi uslov, kada je u pitanju povec¢anje postojecih kapaciteta ili izgradnja
novog objekta.

Za viSeporodi¢ne objekte, u okviru namjene SV, definisati ve¢a udaljenja izmedu dva
objekta u odnosu na udaljenja koja su definisana za namjenu SMG, a u skladu sa
Preporukama za planiranje stambenih naselja u Crnoj Gori,

Nije moguée planirati ove objekte na manjem rastojanju od propisanog, osim kada su
u pitanju objekti u nizu.

U okviru namjene SV, definisati maksimalnu povrSinu pod podzemnim etazama, u
skladu sa uslovima definisanim u poglavlju pejazne arhitekture, za ovu namjenu.
Precizirati stav da: ,Ukoliko je krov podzemne garaze ozelenjen i parterno ureden
njen gabarit ne ulazi u proradun procenta zauzetosti parcele, ve¢ se smatra
uredenom zelenom povrsinom”. Definisati min sloj supstratai dr.

U tekstu postoji poglavlje 5.4.3. USLOVI ZA OBJEKTE MJESOVITE NAMJENE, a
ove namjene nema na karti.

U poglaviju 5.4.4. USLOVI ZA OBJEKTE CENTRALNIH DJELATNOSTI, precizirati
na koje se namjene konkretno misli. Ako se neke centralne djelatnosti ne planiraju,
potrebno ih je ukloniti iz teksta. |zostaviti moguénost planiranja stambene namjene u
okviru CD.

Za objekte centralnih djelatnosti, definisati ve¢a udaljenja izmedu dva objekta u
odnosu na udaljenja koja su definisana za namjenu SMG, a u skladu sa Preporukama
za planiranje stambenih naselja u Crnoj Gori.

Nije moguce planirati ove objekte na manjem rastojanju od propisanog.
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U okviru namjene CD, definisati maksimalnu povrsinu pod podzemnim etaZama, u
skladu sa uslovima definisanim u poglaviju pejazne arhitekture, za ovu namjenu.

Da li je u okviru namjene CD moguca izgradnja vi$e objekata na jednoj UP?

U poglavlju 5.4.5. USLOVI ZA OBJEKTE JAVNE NAMJENE, javna garaza se planira
na dvije urbanisticke parcele ili na jednoj? Definisati orjentacioni broj GM. Definisati i
ostale uslove koji vaze za objekte visokogradnje druge namjene (rastojanja,
gradevinske linije i dr...)

Definisati konkursne uslove za uredenje Trga golootockih Zrtava.

U poglaviju PARTERNO UREBDENJE KORITA RIBNICE NA UP Z1 i UP Z2, naglasiti
da se uredenje cijelog rijeke Ribnice mora tretirati kao jedinstven projekat, integralno
sa dijelom toka koji se nalazi u zahvatu drugih detaljnih planova.

U poglavlju 5.4.7. USLOVI ZA OBJEKTE SOCIJALNE ZASTITE, izostaviti moguénost
kori§€enja krovne baste kao zamjenu za povrsinu dvorista.

Da li su propisani standardi ispunjeni na lokaciji koja je predvidena za predskolsku
ustanovu? Prikazati ostvarene stadarde.

U poglavlju 5.4.7. je navedeno: ,Objekte graditi u skladu sa propisima i svim vazeéim
standardima koji ureduju ovu djelatnost, uz primenu savremenih tehnickih i
tehnoloskih resenja.”

Najveta dozvoljana spratnost za predskolsku ustanovu je, prema vazeéim
standardima prizemlje, a u planu je omogu¢eno P+1.

U okviru kompleksa predSkolske ustanove je neohodno rjesiti parkiranje za zaposlene
i korisnike, u skladu sa normativima.

Dopuniti sa uslovima koja se tiCu turistiCkih objekata u skladu sa vaze¢im zakonskim i
podzakonskim aktima — maks. broj lezaja, vrsta smijestajnih jedinca, primarni ili
komplementarni smjestaj, i dr.

Dopuniti sa uslovima za vjerski objekat (kompeks) — da li je moguéa izgradnja drugih
objekata - multifunkcionalne sale, gasulhana i dr., $to je uobifajeno za ovakve
komplekse. Na koji nacin se rje$ava parkiranje?

Poglavlie 5.5. USLOVI ZA DOGRADNJU | NADOGRADNJU POSTOJECIH
OBJEKATA, dopuniti sa uslovom da je neophodno obezbjediti parking ili garazno
mjesto, u skladu sa normativima (postoje¢e+planirano stanje) ukoliko se radi
dogradnja i nadgradnja postojec¢eg objekta.

Propisano rastojanje je definisano i za druge namjene, ne vazi samo za SMG.
Potrebno je dopuniti poglavlje 5.6. USLOVI ZA OBLIKOVANJE PROSTORA |
MATERIJALIZACIJU, sa foto-dokumentacijom gdje ¢e se prikazati ugledni primjeri
uspjesne revitalizacije i obnove, posebno kada je u pitanju interpolacija u tradicionalni
ambijent — uklapanje moderne i arhitekture u tradicionalne forme.

Takode, bilo bi poZeljno foto dokumentovati i karakteristicne detalje kao $to su vrata,
prozori, ograde — kao smjernice za projektovanje u ambijenti koji se §titi i revitalizuje.
Na str. 91, nije jasno na koju se stambenu cjelinu misli na UP 390, a koja je u planu
ima namjenu ZS?

U poglavlju 6 ANALITICKI PODACI PLANA, obrazloziti na osnovu kojih kriterijuma su
definisani planirani urbanisticki parametri (npr. min povrsina UP i sl..)

U tabeli u poglavlju 6, oznaciti UP gdje su prekoraceni urbanisticki parametri.

Po namjenama definisati osnovne urbanistitke parametre, koji su relevnatni ukoliko
dode do uklanjanja postojeceg objekta.

Preispitati da |i postoje prostorne mogucnosti za dogradnju na urbanisti¢kim
parcelama koje su manje od 200m?. Na ovim UP nije moguce rjesiti parkiranje, kao i
propisane normative za zelene povrsine.

U sumarnoj tabeli za Zonu 1 uskladiti planiranu spratnost.

Na UP sa namjenom T prikazati maksimalni broj leZaja

Oblast saobraéajna infrastruktura:

1

Tekstualni i graficki dio plana koji se odnosi na planirano stanje potrebno je dopuniti
zahtjevima definisanim Uslovima i sugestijama Zeljezni¢ke infrastrukture (npr.
zadrzavanje parking prostora izmedu upravne zgrade i Poste, 5§to se ne vidi u planu i
sl.)
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Graficki dio plana potrebno je usaglasiti sa Glavnim projektom saobracajnice koja
spaja Bulevar Save Kovacevi¢a i Zmaj Jovinu Ulicu €ija je izrada u toku, odnosno
uslovima Zeljeznicke infrastrukture koji su izdati u svrhu izrade projekta.

Potrebno je definisati mjerodavna vozila u pojedinim zonama plana. Na rakrsnicama
planirati radijuse koji zadovoljavaju krive tragova mjerodavnih vozila. (npr.
saobracajnica definisana tiemenima 9 i 61, kod tjemena 61 planiran je radijus koji ne
zadovoljava prohodnost vozila koje prenosi terete ka Posti).

U tekstualnom dijelu plana na str.42 piSe: ,Ostale saobradajnice u zoni Drada
zadrzane su u postojecim profilima kao kolsko pjeSatke saobracajnice, gdje je
prednost data pjeSackom saobracaju.” Zadrzavanje postojecih nepravilnih oblika ovih
saobradajnica onemogu¢a adekvatno reSavanje odvodenja atmosferskih voda.
Potrebno je dati smjernice za projektovanje i izvodenje ovih saobracajnica (kao
primjer moze da posluzi izvedena Ulica Brace ZlatiCanina u Staroj Varosi). Ove
smjernice uvrstiti i u grafi¢ki dio plana.

Tekstom su definisani zastori saobracajnica od asfalt betona. S obzirom na ambijent,
trebalo bi ostaviti moguénost da se ,ostale saobra¢ajnice u zoni Dra¢a” poplo¢aju
kamenom ili nekim drugim materijalom.

Oblast geodezija:
Nakon uvida u graficke priloge vezane za fazu geodezije nemam primjedbe na Nacrt
planskog dokumenta.

Oblast elektroenergetika:

1

Za potrebe izrade ovog planskog dokumenta, operator prenosnog sistema elektriéne
energije (CGES AD - Podgorica), nije dostavljao misljenje, pa ga je potrebno
pribaviti.
Dopisom br. 10-10-17400 od 4.05.2020. godine, operato distributivnog sistema
(CEDIS doo — Podgorica) je dostavio neke “trazene podatke”, kao i spredloge i
smjernice Obradivadu predmetnog Plana. Osim toga, CEDIS je dostavio i niz drugih
korisnih podataka potrebnih za izradu Plana: graficki prilog SN kablovske mreZze sa
ucrtanim trasama SN kablova (tipove kablova, presjeke, duZine, pocetne i krajnje
tacke), kako za sam cbuhvat DUP-a, tako i za rubne zone, zatim jednopone Seme
svih napojnih trafostanica koje napajaju distributivni konzum, pregled postojecih
trafostanica u obuhvatu DUP-a sa vrSnim optereéenjima, kao i potrebne zahvate u
postojecim trafostanicama.
Vazno je napomenuti da nakon dostavljanja predloga i smjernica i izrde predmetnog
Nacrta, operator distributivnog sistema nije dostavio misljenje. Pregledom Nactrta
moze se zakljuciti da je Obradiva¢, uglavnom, postupio po predlozima i smjernicama
CEDIS-a, ali se bez kona¢nog pozitivnog misljenja ovog subjekta, Plan se ne moze
prinvatiti.
Operator distributivnog sistema je, kroz predloge i smjernice, dostavio prikaz
distributivnih trafostanica u kojima je neophodno napraviti intervencije:

- TS Dzan, planirati zamjenu NN postrojenja

- TS Blok 8, planirati zamjenu SN postrojenja

- Drac¢ 1, planirati zamjenu postojece TS (radi se o BTS koja je u lo§em stanju i

u kojoj je oprema dotrajala)

- Drac€ 3, planirati zamjenu SN postrojenja,
ali se iz Nacrta ne moze zakljuciti da je Obradiva¢ postupio po sugestijama CEDIS-a,
bez obzira 5to se u nekim slu€ajevima radi o odrZzavanju postojecih objekata.
Kako je ve¢ reéeno, CEDIS je Obradivadu dostavio i vr&na snage opterecenja
postojetih trafostanica u obuhvatu DUP-a, pa bi bilo korisno u Planu prikazati i ovu
tabelu. Dopuniti.
ObradivaC je, za novoplanirane sadrzaje predvidio i nove trafostanice za koje,
ocigledno, u ovoj fazi ne moze dati blize podatke. No, bez obzira na to, bilo bi
neophodno za sve novoprojektovane trafostanice planirati sa dimenzijama zemljista
kako je navedeno i kako je zahtijevao operator distributivnog sisemta i te urbanistitke
parcele naznaditi u planu kao parcele sa namjenom elektronergetika, kako bi se u
kasnijim fazama olak$alo pribavijanje UT uslova, a u sluc¢aju potrebe omogucio laksi
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6.

otkup ove infrastrukture od strane operatora distributivnog sistema (CEDIS) u skladu
sa odredbama Zakona o enetgetici.

U dijelu koji se odnosi na osvetljenje otvorenih prostora i saobracajnica, se kaze:

“Po vazedim preporukama CIE (Publikation CIE 115, 1995. god.), sve saobracajnice
za motorni i mjeSoviti saobraéaj su svrstane u pet svetlotehnickih klasa, od M1 do
M5,..."

Ovo je samo djelimi€no tatno jer je vazeCi EN 13201 (CEN TR/EN 13201-1:2014),
pored klasa saobracajnica M (npr. klase M1 i M2 — autoputevi), sadrzi i klase C (CO,
C1,....,Ch), kao i kilase P (P1, P2,...., P6), u zavisnosti od kategorije i namjene
saobracajnice, stepena rizika, karakteristika,... Zbog toga je dovoljno da se u tekstu
navede da ¢e se rasvjeta sacbracajnica i otvorenih prostora projektovati u skladu sa
EN 13201, a da ée se, u smislu energetske efikasnosti i trajnosti ista projektovati |
izvoditi sa LED izvorima svjetlosti.

Da bi se predmetni DUP mogao koristiti u punom kapacitetu, neophodno je uraditi
niskonaponsku mrezu (posebno za novoplanirane objekte), kao veoma bitan uslov da
nadlezni organ uprave mozZe izdati UT uslove. Kada ovaj nivo u obradi DUP-a
(razrada do nivoa 0,4 kV) nije postignut, a obzirom na ¢€injenicu da projektovanje nije
licencirana djelatnost operatora distributivhog sistema (CEDIS -a), ostaje nejasno ko
¢e i za Ciji raun uradi projekte niskonapnskog razvoda sa trasama NN kablova,
mijesta ugradnje PMO i MRO. Osim toga, Obradiva¢ je u Nacrtu dao i prikaze raznih
tipova NKRO ormara, ali ne i njihove pozicije — mjesta ugradnje. Dopuniti.

U samom sadrzaju je tatka 4.3.3 oznadena kao Eleketroenergetska infrastruktura,
doku je u tekstu ista oznaCena kao 4.3.4. Potrebno uskladiti. Osim toga, tabelu na
strani 64 formatizvoati tako da je svaka celija Eitljiva.

Zakljucak: Kako je veC reCeno Detaljni urbanisticki plan ,Draé¢ — Putnicki
terminal® — Nacrt operatori prenosnog i distributivnog sistema nijestu dostavili svoja
misljenja. Bez pozitivnih mislienja ova dva operatora elektricne energije, predmetni
Nacrt Plana se ne moze prihvatiti.

Iz navedenih razloga se predlaze Investitoru da Detaljni urbanisti¢ki plan ,,Dra¢ -
Putnicki terminal“ - Nacrt, u dijelu elektroenergetike, ne prihvati, ve¢ da ga vrati
Obradivacu da ga dopunii ispravi u skladu sa utvrdenim primjedbama.

Sve navedene primjedbe i sugestije, kao i primjedbe koje se, eventualno, dostave od
strane operatora prenosnog (CGES) i distributivnog (CEDIS) sistema moraju se
smatrati primjedbama uslovnog karaktera i moraju biti implementirane u planski
dokument.

Oblast hidrotehnika:

1.

9.

10.

1.

U tekstualnom dijelu prostor je podijeljen na tri zone. Isto nije dato i graficki, pa se ne
zna medusobni uticaj zona.

Dati raspored uli¢nih hidranata.

Sve planirane cjevovede, manjih pre¢nika, a gdje budu planirani uliéni hidranti,
prdvidjeti PEHD DN90.

Pored UP62 i UP63 pored planirane fekalne kanalozacije planirati vodovod |
atmosfersku kanalizaciju.

Za UP 67, UP 68 | UP 71 planirati fekalnu kanalizaciju na kojoj ce se vrsiti
priklju¢enje.

Za UP 89 priklju¢enje na vodovod i fekalnu kanalizaciju planiran preko drugih
urbanistickih parcela. Hidrotehnicke instalacije predvidjeti javnim povr§inama.

Za prikljuCenje vodovoda i fekalne kanalizacije za UP 131, UP 132, UP 133 i UP
134, planirati potrebne instalacije.

Duz Kucke ulice pored predvidenih hidrotehnickih instalacija, predvidjeti atmosfersku
kanalizaciju, Cime bi se pored odvodnje ulice prekinuo tok vode popre¢nim ulicama u
kojima nijesu planirane hidrotehnicke instalacije.

Za atmosferske vode iz kolektora pored UP 332 predvidjeti separator naftnih derivata.
U ulici Marka Ve$ovi¢a, na dijelu koncetracije atmosferskih voda (UP 315 ) planirati
atmosfersku kanalizaciju.

U ulici pored UP 359, planirati odvod atmosferskih voda.
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12. Zaklju€ak: Nacrt detaljnog urbanistickog plana“ Dra¢ — Putni¢ki terminal” — op3tina
Podgorica, za poglavlje Hidrotehnicka infrastruktura, dati u dalju proceduru, a date
primjedbe otkloniti narednim fazama obrade.

Oblast pejzazna arhitektura:

1.

4.

5.

Plan pejzaznog uredenja uraden je u skladu sa Programskim zadatkom za izradu
predmetnog DUP-a i uskladen sa planskim rjie§enjem.

Sve planirane namjene u planskom zahvatu prate adekvatne kategorije zelenih povrsina
u skladu sa Pravilnikom o blizem sadrZaju i formi planskog dokumenta, kriterijumima
namjene povrsina, elementima urbanisticke regulacije i jedinstvenim grafickim simbolima.
(Si. list CG, br. 24/10i 33/14),

Za sve planirane kategorije zelenih povrSina dati su odgovarajuéi uslovi za pejzaZno
uredenje.

Potrebno je precizirati u okviru kojih kategorija javne namjene (PUS) je predvideno
Intezivno krovno zelenilo (Zeleni krovovi intenzivnog tipa) i navesti da oni "mogu biti
kompenzacija za nedostaju¢e zelene povrSine na slobodnom tlu najviSe do 25% od
ukupno trazenih zelenih povrsina (Pravilnik o blizem sadrZaju i formi planskog dokumenta
- Sl. list CG, br. 091/20), kao i da Verikalno zelenilo ne ulazi u obra¢un zelenih povrsina.
U garfickom prilogu 10. Plan pejzaznog uredenja korigovati datu oznaku P za namjenu
povr§ina na parcelama u planskoj Zoni lll.

Zakljucak: U skladu sa iznijetim, daje se pozitivno mi$ljenje na Nacrt plana.

Misljenje predstavnice Glavnog grada Podgorice:

Nakon uvida u NACRT plana, a imaju¢i u vidu propisane smjernice da je lokacija za
gradenje prostor koji se privodi namjeni u skladu sa urbanisti¢ko-tehnickim uslovima i
smjernicama utvrdenim planskim dokumentom, a sa ciliem pobolj$anja i pojasnjenja
smjernica za sprovodenje plana isti¢em:

1. Da je potrebno brisati stav:"Prilikom izdavanja uslova potrebno je uporediti grafitke
priloge i sugestije date u Aneksu 2, pri ¢emu bi u slu¢aju razlike mjerodavni bili
stavovi organa nadleznog za izdavanje UT uslova” iz razloga $to Zakonom nije data
ovakva mogucnost lokalnoj upravi.

2. Da je potrebno dopuniti i precizirati stav sa navodenjem na koje prostore se misli
kada se navodi:"Za vece planirane komplekse i eventualne javne sadrZaje treba u
skladu sa Zakonom uraditi idejna re$enja koja bi orijentaciono definisala prostor i bila
ulaz za izradu tehnicke dokumentacije”.

3. Da treba iz zone konkursa izuzeti urbanisticke parcele stanovanja obzirom na predlog
"da se revitalizuje u skladu sa savremenim konzervatorskim standardima i zadrzi
njegova osnovna stambena namjena”, a imajuci u vidu plansko opredjeljenje da dio
zahvata plana izmedu ul. Orahovacke, tamnice Jusovaga i Trga golootockih Zrtava,
bude predmet urbanisti¢ko-arhitektonskog konkursa Cije ¢e idejno rje$enje postati
sastavni dio plana. Takode, kako nagradeno rjeSenje postaje sastavni dio planskog
dokumenta, navesti nacin uvodenja u formalne tokove usvojenog riesenja, po
sprovedenom javnom konkursu, da li donosti odluku kojom predstavija sastavni dio
plana ili putem instituta Drzavnog odnosno Gradskog arhitekte kako bi se na osnovu
usvojenog rjeSenja izdali urbanistiCko-tehnicki uslovi za izradu tehnicke
dokumentacije.

4. Da Zakon ne prepoznaje pojam urbanisticko-arhitektonski konkurs te izvrsiti
uskladivanje.

5. Da je potrebno dati preporuku za izradu Plana generalne regulacije, obzirom na
Cinjenicu da zonu konkursa PUP Podgorice prepoznaje kao zonu centralnih
djelatnosti kao i navedeni ¢l. 44 stav 3 Pravilnika o blizem sadrzaju i formi planskog
dokumenta i stav planera da se "nakon uredenja trga i izgradnje kulturno-istorijskog
kompleksa Jusovae ovaj dio naselja treba aktivirati u pravcu pruzanja usluga iz
oblasti turizma i ugostiteljstva, kreativnih industrija i kulture, ¢ime ée se formirati
autenti¢an ambijent na samom ulazu u grad.

6. Da se u tekstu plana precizira preporuka " Odstojanje od susjeda je na min. 2,0m,
izuzetno moze i manje uz saglasnost susjeda”, da li se predlaZe odstojanje od
granice parcele ili objekta i ujednaditi u cijelom tekstu ovaj stav.

Strana 6 of 7



Izvjestaj o reviziji Nacrta
Detaljnog urbanistickog plana ,Dra¢ — putnicki terminal” Glavni grad Podgorica

7. Da se u tabelarnom dijelu izvr8i ujedna¢avanje maksimalnih parametara jer za
odredene zone trebaju biti isti.

8. Imajuci u vidu sve prethodno kao i ¢injenicu da ce se kroz davanje Midljenja na Nacrt
plana ukljuditi sve relevantne institucije, smatram da je ovaj dokument dobra osnova
za nastavak postupka na izradi plana, te je moguce sprovesti javnu raspravu Nacrta
Detaljnog urbanistickog plana “Dra¢ putmnicki terminal” u Podgorici,_a date
sugestije ugraditi u postupku izrade Predloga plana. U toku javne rasprave Ce se
shodno zakonu ostaviti moguénost davanja primjedbi, predloga, sugestija, pa i od
strane Glavnog grada Podgorica, ukoliko se za to ukaZe potreba.

ZALJUCAK:

Savjet daje pozitivno mislienje i predlaze Ministarstvu odrZivog razvoja i turizma se nacrt
Detaljnog urbanistickog plana ,Dra¢ — putni¢ki terminal* Glavni grad Podgorica uputi u dalju
proceduru, a da se dopuni i ispravi u skladu sa primjedbama i sugestijama u fazi predloga
plana.

SAVJET ZA REVIZIJU DUP ,,Dra¢ - putni¢ki terminal“ Glavni grad Podgorica

Dragana Acéimovic¢, dipl.ing.arh., predsjednica ’2 M,Qu_)g

Biljana lvanovi¢, dipl.ing.grad., ¢lanica %Z/W\ "
Zorica Krsmanovi¢, dipl.ing.geod., ¢lanica 5 ‘XJ’PC';’-&’CQ ) {& ﬁ;’/

Ranko Radulovi¢, dipl.ing.el., &lan ‘

Milorad Jankovi¢, dipl.ing.grad., lan o %/:’}ff\z//f;
4
)1
Vesna Jovovié, dipl.pejz.arh., Clanica N - S
Zorica Rakéevié, dipl.ing.arh.,predstavnica Glavnog grada ~4 0 = J :
Podgorica, Clanica W, - o Z{A{pf(l» C
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