Ministarstvo prostornog planiranja, urbanizma i drzavne imovine
Direktorat za inspekcijski nadzor, licence i drugostepeni postupak
Direkcija za licence, registar i drugostepeni postupak

Broj: UPII 09-042/25-400/3

Podgorica, 16.04.2024. godine

Ministarstvo prostornog planiranja, urbanizma i drzavne imovine, rje$avajuci po Zalbi
izjavljenoj Antonije i Ozane Petrovi¢, koje zastupa Savo Klakor, punomoc¢nik iz Tivta,
izjavlienoj na rjeSenje Opstine Tivat- Sekreterijata za inspekcijski i komunalni nadzor —
Komunalnog inspektora broj 05-714/24-UP1-250/1 od 30.01.2025. godine, na osnovu &lana
Clana 199 Zakona o planiranju prostora i izgradnji objekata ("Sluzbeni list Crne Gore", br.
64/17, 44/18, 63/18, 11/19, 82/20, 86/22, 04/23 i 19/25), ¢.18, 46 stav 1 i 126 stav 4 Zakona
0 upravnom postupku ("Sluzbeni list Crne Gore", br. 56/14, 20/15, 40/16 i 37/17) i ¢lana 15
Uredbe o organizaciji i nadinu rada drzavne uprave ("Sluzbeni list Crne Gore", br.98/23,
102/23, 113/23, 71/24, 72/24, 90/24, 93/24, 104/24 i 117/24), donosi

RJESENJE

Zalba se odbija.

Obrazlozenje

Ozalbenim rjeSenjem stavom |, naredeno je Zalitelikama da u cjelosti uklone ispred
katastarske parcele broj 897/1 KO Krasici i 838/3 KO Krasi¢i pomocéni objekat-bazen koji se
sastoji od (kamenja, betonskih cijevi, Zeljeza i betona) i dovedu prostor u prvobitno stanje jer
se pomocni objekat gradi bez odobrenja nadleznog organa propuisanog ¢lanom 10 Odluke o
izgradnji pomocénih objekata na teritoriji Opstine Tivat i bez prijave i dokumentacije propisane
¢lanom 120 Zakona o planiranju prostora i izgradnji objekata.

Na navedeno rieSenje zZalitelike su ovom ministarstvu, izjavile Zalbu, preko prvostepenog
organa 11.02.2025.godine, iz svih zakonom predvidenih razloga. U zZalbi, u bithome, navode
da uz Zalbu podnose predlog za odlaganje izvr$enja. Navode da prvostepeni organ prilikom
donos$enja rieSenja o rusenju objekata nije pravilno cijenio izjasnjenje subjekta nadzora i nije
mu pridao potreban cinjeni¢no-pravni znacaj $to je rezultiralo dono$enjem nepravilnog i
neosnovanog riesSenja. Tvrdi da je u izjasnjenu navedeno da je zapoceto uredenje ponte na
katastarskim parcelama 837/1 i 838/3 KO Krasici, na kojima imaju pravo susvojine. Takode
tvrde da se ponta nalazi u Krasi¢ima tacno nasuprot tjesnaca Verige na mjestu najizioZenijim
udarima talasa, te su smatrale neophodnim da pontu kao i njihov objekat koji se nalazi u
zaledu ponte, saCuvaju od ostecenja koja su talasi konstatno stvarali. Takode navode da
prvostepeni organ je u svom rjeSenju konstatovao izjasnjenje subjekata nadzora ali ga nije
uvazio sto je kako smatraju, bilo ispravno da ucini, te prvostepeno rjesenje o uklanjanju
objekata u tom slucaju ne bi bilo ni doneseno. Istice da u konkretnom slu¢aju je nacelo
srazmjernosti naruseno i smatraju da nije osnovana ni odluka u sklopu prvostepenog riesenja
da shodno ¢lanu 40 stav 3 Zakona o inspekcijskom nadzoru, Zalba na rieSenje ne odlaze
izvrSenje riesenja.

Predlazu da prvostepeni organ donese zakljucak kojim ¢e usvoijiti predlog za odlaganje
izvrSenja kao osnovan idrugostepeni organ ponistiti prvostepeno riesenje i sam rijesi upravnu
stvar ili predmet vratiti prvostepenom organu na ponovni postupak.

Ministarstvo prostornog planiranja, urbanizma i drzavne imovine razmotrilo je oZalbeno
rieSenje, zalbu i spise predmeta, pa je odlucilo kao u dispozitivu rjeSenja, a ovo iz sljedecih
razloga:

Predmet ove upravne stvari je izre€ena upravna mjera u postupku inspekcijskog nadzora,
koji saglasno odredbi ¢lana 2 stav 1 Zakona o inspekcijskom nadzoru ("Sluzbeni list Republike
Crne Gore", br. 39/03, Sluzbeni list Crne Gore", br. 76/09, 57/11, 18/14, 11/15, 52/16 i 084/24),



vrsi organ uprave nadlezan za Poslove inspektora kao sluzbenika sa posebnim ovlaséenjima
i odgovornostima (&lan 4 stav 1 Zakona).

Upravni organi su duzni da, saglasno citiranim propisima, provedu postupak i donesu
obrazlozeno rieSenje. Obaveza upravnih organa je da, prema ¢lanu 11 i 12 Zakona o
upravnom postupku ("Sl.list CG", br.56/14. i 37/17), utvrde pravo stanje stvari, a koje ¢ée

v

cinjenice uzeti kao dokazane odluuje ovlaséeno sluzbeno lice PO svom uvjerenju, na osnovu

Odredbom ¢lana 118 Zakona o planiranju prostora i izradnji objekata ("Sluzbeni list Crne
Gore", br. 64/17, 44/18, 63/18, 11/19, 82/20, 86/22, 04/23 i 19/25), propisano je da se
pomocnim objektima Smatraju objekti koji éine funkcionalnu cjelinu sa stambenim, poslovnim
i stambeno — poslovnim objektom, kao i objekti koji su u funkciji obavljanja poljoprivredne
djelatnosti kao i da se uslovi za postavljanje odnosno gradenje pomocnih objekata definigu
planskim dokumentom, dok je ¢lanom 119 istog zakona, definisane vrste pomocnih objekata.

Prema ¢lanu 120 stav 1 Zakona o planiranju prostora i izgradniji objekata, pomo¢ni objekat

uslovima iz ¢lana 120 ovog zakona ifili vracanje prostora u prvobitno stanje.
Neosnovan je navod zaliteljki da je zapogeto uredenje ponte na katastarskim parcelama

tacno nasuprot tjesnaca Verige na mjestu najizloZenijim udarima talasa, te su smatrale
neophodnim da pontu kao i njihov objekat koji se nalazi u zaledu ponte, sacuvaju od ostecenja
koja su talasi konstatno stvarali. Ovo iz razloga, jer je Zakon o planiranju prostora i izgradnji

119 stav 1 tacka 1). Zakon, je dakle jasan, u odredenju da je u prirodi pomocnog objekta
njegovo sluZenje koris¢enju stambenog odnosno poslovnog objekta, a §to je po ocjeni ovog
ministarstva, nesporna karakteristika predmetnog objekta.

Kako se u skladu sa &lanom 118 stav 2 Zakona, uslovi za postavljanje odnosno gradenje
pomocnih objekata definisu planskim dokumentom i kako je u postupku inspekcijske kontrole,
nesumnjivo utvrdeno da su zalitelike, povrijedile odredbu Clana 120 stav 1 Zakona o
planiranju prostora i izgradnji objekata, jer je bez prijave gradnje i dokumentacije iz &lana 120
stav 1 izradene u skladu sa urbanisticko tehnickim uslovima, izgradile pomoéni objekat blize
opisan u dispozitivu prvostepenog riesenja, po nalazenju ovog ministarstva, pravilno je
prvostepeni organ, Zaliteljkama naredio uklanjanje predmetnog objekta u ostavljenom roku,
a sto je mjera propisana u ¢lanu 202b stav 1 tacka 7 Zakona o planiranju prostora i izgradniji



Kod ovakvog stanja stvari, cijenegi naprijed iznijeto injenicno stanje, te citirane odredbe,
posebno kljuénu Cinjenicu, da sy Zalitelike a $to ne Spore, izgradile predmetni objekat bez
potrebnog odobrenja za gradenje Pomocnog objekta, odnosno da iste nijesu pruzile nikakay
dokaz da imaju odobrenje za gradnju, ovo ministarstvo, nalazi da je prvostepeni organ donio
pravilnu i zakonitu odluku, kada je Zalitelikama naredio uklanjanje predmetnog objekta.

U odnosu na predlog Zalitelj Senja riesen; Suje se na odredbu &lana
41 Zakona o inspekcijskom nadzory j gu odluéuje inspektor
Ostali navodi nijesu uticali na dru

Sledstveno izlozenom odluce Sénja — ¢l. 126 stav 4 Zakona o
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