Ministarstvo prostornog planiranja, urbanizma i drzavne imovine
Cdjeljenje za drugostepeni postupak

8roj: UP |1 15-042/26-20/4

Sodgorica, 05.03.2026.godine

Ministarstvo prostornog planiranja, urbanizma i drzavne imovine, rieSavajuci po 2albi
izjavljensj od Dragane Jokisi¢ iz Podgorice, protiv riedenja urbanistitko-gradevinskog inspektora,
broj UPI 08-042/26-112/1 od 27.01.2026. godine, na osnovu &lana 40 Zakona o inspekcijskom
nadzoru (“Siuzbeni list RCG", br.38/03, "Sluzbeni list CG", br. 76/09, 57/11, 18/14, 1115, 52116
84/24 )1 ¢l 46,126 stav 41 128 Zakona o upravnom postupku (“Sluzbeni list Crne Gore”, br. 56/14,
20/15, 40116 i 37/17), élana 15 Uredbe o organizaciji i nacinu rada drzavne uprave ("Sluzbeni list
Crne Gore”, br. 88/23, 102/23, 113123, 71/24, 72/24, 90/24, 93/24, 104/24, 117/24, 39/25,
97/25.148/25 | 184/25), na osncvu oviadéenja Ministra, broj: 09-104/26-880/2 od 28.01.2026.
godine, donosi

RJESENJE
Zalba se odbija.
Obrazlozenje

Rjedenjem urbanistiéko-gradevinskoeg inspeklora Ministarstva prostornog planiranja,
urbanizma | drzavne imovine, broj: UPI 09-042/26-3%/1 od 19.01.2026.godine, naredeno je
zalteliki rudenje objekta, izgradencg na katastarskoj parceli, broj: 962/9 KO Rogame, opstina
Podgorica, jer je izgraden bez gradevinske dozvole, u roku od § dana, pod prjetnjom
administrativnog izvrSenja rjesenja.

Na ozalbeno riedenje, Zaliteljka je izjavila Zalbu ovom ministarstvu, u kojoj u bitnome navod
da je pocstanar sa troje djece | da je kupovinom placa Zeljela da obezbijedi krov nad glavom.
Navodi da sz plac vodi kao Sume 6 klase, $to pripada poljoprivrednom zemljistu, da joj je reCeno
da za prenamjenu je nadlezan DUP 1| PUP | kad mjesna zajednica bude imala raspravu na tu
temu, imade pravo pednodenja zanhtjeva. Ukazuje da ukoliko bude uspjela da dobije prenamjenu
zeriljidta, sve e se predali u skladu sa propisima zakona i da se lime ostvaruju uslovi za
pokretanje gradevinske dozvole za izgradnju, stambenog rieSenja porodice, a samim tim moze
biti pokriven | pomoéni cbjekatl. Zalitelka navodi da mjera rusenja predstavija najstroZu upravnu
mjenu | ¢a se iz ozalbenog rieSen;a ne vidi da je inspekcijski organ razmatrao blaZe mjere ili druge
zakonom dopustene mogucnosti, &ime je povrijedeno nacelo srazmjernosti. Navedi: “Takcde
Zaken xoji ie donesen, donesen j& u avgustu mjesecu 2025. godine, zar nije logitno da sve ostalo
mo3'o da se vadi od tog momenta tako | orto-foto snimanja.” Predlaze da se Zalba usvej.

Ministarstvo prostorneg planiranja, uroanizma i drzavne imovine, imajuéi u vidu ozZalbeno
rieéen,e, zalou | spise predmeta je odludlo kao u dispozitivu fjesenja, a ovo iz sledecih razloga:

Iz spisa predmeta prozilazi da je prvostepeni organ, postupajuti po sluzbenoj duZnosti, izvrio
inspekeijsku kontrolu nad objektom, lociranog na katastarskoj parceli, broj: 962/9 KO Rogame,
na teriterii cpitine Podgorica. Nakon ostavijanja poziva za stranku, broj: 08-7/26-2 od
14.01.2025. gedine, 2aliteljka nije prisustvovala inspekcijskom nadzoru. Prvostepeni organ je
satnio zapisnik, broj; 09-07/26-2 od 14.01.2026. godine, u kojem je konstalovao da je na
predmetnoj parceli izgraden objekat na temeljnoj AB plodi, dimenzija cca 6m x Sm, na AB ploci
je sazidan objekat giter blekom, dimenzija 3,5 m x 5m na kojoj je postavijena fasadna stolarija )
ulazna | PVC vrata i mali PVC prozor. na ostalom dijelu objekta je terasa dimenzija cca 2,5m x
5m. na koioj je pestaviiena horizontalna i vertikalna AB konstrukcija ti. stubovi, objekat je u cjelosti
pokriven avovednim Krovem od drvene konstrukcije | pokriven crijepom. Zaliteljka se na utvrdeno
&neniéno stanje Zzjasnila pismene, na sluzbeni e-mail prvostepencg organa, pri cemu je
predmetna izjava postala sastavni ¢io Kontrolnog zapisnika, broj: 09-07/26-2/1 od 16.01.2028.
godine, a zapisnik i izjava sastavni dio predmeta. Nadalje, prvostepeni ergan je uvidom u List
nepokretnosti, broj: 1101- Prepis, Uprave za nekretnine PJ Podgorica, utvrdio da je katastarska
parcela, broj 852/8 KO Rogame, opstina Podgorica u vlasnistvu Zaliteljke, u obimu prava /1.
kac | da na predmetnoj parceli u LN 1101 nema upisanih objekata, dok je uvidom u sluzbene
evisencije utvrdio da za gradenje objekta na predmetnoj parceli, nije izdata gradevinska dozvola



| da na orto -foto snimku iz mjeseca jula 2025. godine, nije evindentiran objekat na predmetno;
parceli

Cdredbon ¢lana 31 st.1 | 2 Zakona o izgradnji objekata (“Sl.list CG" br.18/2025 92/2025),
propisanc je da se objekat gradi na osnovu gradevinske dozvole kao i da je zabranjeno gradenje
objzkta bez gradevinske dozvole.

Ocredbom &ana 33 st 12 Zakona o izgradnji objekata, propisano je da zahtjev za izdavanje
gradevinske dozvole padnesi investitor i da je duzan da uz zahtjev iz stava 1 oveg ¢lana prilozi
dokumentaciju iz &lana 34 stav 1 tac.1, 2, 317 ovog zakona.

Odredbom é&lana 137 stav 1 Zakona o izgradnji objekata, propisano je da gradevinski inspektor
provjerava da li je za gradenje objekta izdata gradevinska dozvola, dok je odredbom ¢lana 138
stav 1 tatka 17 alingja 3 istog zakona, propisano da kada u Postupku inspekcijskog nadzora
oci;eni da je povrijeden zakon ili drugi propis gradevinski inspektor duzan je da naredi rusenje,
odnosno uklanjanje objekta iili vracanje prostora u prvobitno stanje, ako je objekat izgraden bez
gradevinske dozvols.

Dovodedi u vezu uvtvrdeno Cinjeniéno stanje sa citiranim odredbama, ovo ministarstvo nalazi
@a Je prvestepeni organ pravilno postupio kada je donio ozalbeno riesenje, pri éemu je postupak
inspekcijskeg nadzora zakonito sproveden, zbeg ¢ega nije bilo mjesta ponistaju oZalbenog
riefenja. Na ta) nadin, utvrdeno je da je prvostepeni ergan postupio u skladu sa odredbom élana
16 stav 1 ta¢k 1i2 Zakona o inspekcijskom nadzoruy, kojom je propisano da kada u postupku
inspekcijskeg nadzora utvrdi da i povrijeden zakon ili drugi propis ili da se ne poStuju propisani
standardi il nermativi, inspektor j@ obavezan da preduzme upravne mjere i radnje, a narodito da
naredi obustavu gradnje, odnosno izvodenje radova, ruSenje, uklanjanje bespravnog. zapocetog
ii podignutog objekta i uklanjanje stvari sa cdredenog prostora.

Naime, u ovoj upravnoj stvari, nespomo je utvrdeno da je Zaliteljka izvodila radove na izgradnji
objskta na katastarsko| parcel;, broj: 962/ KO Rogame, opétina Pedgerica, bez gradevinske
dozvole propisane &l. 31§32 Zakona o izgradnji objekata, kojima je propisano da se objekat gradi
na osnovu gradevinske dozvole | da je zabranjeno gradenje objekta bez gradevinske dozvole,
Kao | da gradevinsku dozvolu 23 gradenje objekata izdaje organ lokalne uprave, osim za cbjekte
iz stava 2 ovog &lana.

Ocjenjujudi navode Zalbe Zalteljke shodno odredbama Zakona 0 upravnom postupku, ove
ministarstvo je ocijenilo da isti nijesu uticali na drugaciju odluku u predmetnoj stvari. Nesporna e
&nenica da je zalteljika sama navela da gradi objekat bez gradevinske dozvole i da ¢e pokusati
da 2zvrsi prenamjenu zemljista na kojem se predmetni objekat nalazi,

Shodno navedenom, odluéeno je kao u dispozitivu riesenja.

UPUTSTVO O PRAVNOJ ZASTITI: Protiv ovog rjedenja, moze se izjaviti tuzba Upravnom
sucu Crne Gore u roku od 20 dana od dana njegoveg prijema.

OVLASCENQ SLUZBENO LICE




